KURZ INFORMIERT

» Hausratversicherung
Diebstahl aus Kfz durch ,,Relay Attack” oder ,, Jamming”

| Das AG Frankfurt a. M. hat entschieden, dass die Hausratversicherung
bei fehlenden Aufbruchspuren nicht fir die aus einem Auto entwendeten
Gegenstande aufkommen muss, selbst wenn es maglich erscheint, dass
Diebe den Verriegelungsmechanismus elektronisch manipuliert haben
konnten (18.2.19, 32 C 2803/18 [27], Abruf-Nr. 208000). |

Unbekannte Tater hatten aus dem abgestellten Fahrzeug des VN Gegenstande
entwendet, ohne Aufbruchspuren zu hinterlassen. Der VR muss nach seinen
Bedingungen Entschadigung leisten, wenn der Diebstahl .. durch Aufbrechen
verschlossener Kraftfahrzeuge™ begangen wurde. Dem Aufbrechen sollte
nach der Klausel .die Verwendung falscher Schliissel oder anderer nicht
zum ordnungsgemaBen Offnen bestimmter Werkzeuge” gleichstehen.

Das AG hat die Klage abgewiesen. Der VN habe ein ,Aufbrechen” nicht bewei-
sen konnen. Es seien keine Aufbruchspuren vorhanden. Versichert sei nur
der ,Einbruchsdiebstahl”, der zwangslaufig Spuren hinterlassen miisse.
Damit bliebe zwar die Moglichkeit, dass die Tater — entsprechend der Klausel
mittels falscher Schlissel oder anderer Werkzeuge - vorgegangen seien, ohne
Spuren zu hinterlassen. Einen Diebstahl mittels ,Relay Attack”™ habe der
Klager aber nicht bewiesen. Hierbei fange der Tater das Funksignal des
Autoschlissels ab, um mittels der ausgespahten Schlisseldaten das ver-
schlossene Auto wieder zu 6ffnen. Ein solches Vorgehen konne als unbefug-
tes Offnen eines verschlossenen Kfz mittels eines nicht zum ordnungsgema-
Ben Offnen bestimmten Werkzeugs im Sinne der Klausel angesehen
werden. Der Klager habe aber nicht den Nachweis gefiihrt, dass das Auto
tatsachlich verschlossen war, das heif3t die typischen Verschlussgerausche
bzw. das Aufleuchten der Blinker abgegeben hat.

MERKE | Das sog. Jamming erfiille demgegeniber schon nicht die von der
Klausel aufgestellten Bedingungen. Dabei blockiere ein Sender, der ,Jammer”,
die Funkfernbedienung des Schliissels, sodass das Fahrzeug gar nicht abge-
schlossen werde. Da dadurch das Fahrzeug offenbleibe, fehle es beim ,Jamming”
stets an der bedingungsmaBigen Voraussetzung fir den Versicherungsschutz, da
der Diebstahl aus einem verschlossenen Fahrzeug erfolgt sein misse.

» Gerichtsstand
§ 215 VVG gilt auch fir Verfahren vor den Arbeitsgerichten

| Der Wahlgerichtsstand nach § 215 VVG gilt auch fiir Verfahren, fir die die
Gerichte fir Arbeitssachen rechtswegzustandig sind. |

Hierauf wies das LAG Miinchen hin (30.8.18, 1 SHa 1/18, Abruf-Nr. 207289). In
dem Rechtsstreit hatte ein Arbeitnehmer von seinem ehemaligen Arbeit-
geber eine Berufsunfahigkeitsrente verlangt. Das LAG entschied, dass das
Arbeitsgericht zustandig sei.
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