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G 1002/08 AG Schwainfurt P L !

Oberlandesgericht Bamberg

Verfugung

des 5. Zivilsenats des Qberlandesgerichls Harbery
vom 29. Januar 2007
n Sachen

. ‘ gegen TDENEINESY
Klagerin tind Berufungsbeklagte Beklagter und Berufungsklager

A Ny
-

wegen Schadensersatzes,

Der Sznat beaksichligt, die Berufung dur Beklagten gegen <ns Uneil des Amisgerichis
Schwelnfurt vom 28. November 2008 gemiR § 522 Abs. 2 #PQO durch einstimmigen Be-
sthluss aus folgenden Grinden zurlinkzuweisen:

Dis Berufung hal keine Aussicht auf Erfalg, well das angelochtene Ureil wadar auf einer
Rechisverieizung beruht, noch die zugrunde zu legenden Talesichan eine andare Enlschei-
dung rechtlertigen (§§ 522 Abs. 2, 513 Abs, 1, 529, §46 ZPO),

Der Sonat teill dis Auffagsung des Amtseerichis, Jass dig Klagerin jedenfalls deshalb An-

soruch sur Crastz der noch cffanen resilivhen hMielwagenkesl«n bet, weil sich ser von ihy




N

nmesalzte Linfaliersatztaril im Rahmen :ws vom Gerichl # 0 « haurereen berechliglen

Lheewagentarils halt,

Aul die von der Berufungsbegrindung In tlesers Zusammenhaig aulgeworfenen Rechts-
fragen komml es fir dle Entscheidung nict ! an, PRer Senat untersiziil vielmehr ausdrdcklich,
dass der Geschadigte (der seinen Anspru:h an dia Kldgerln abhgeligten hat) nur den sege-
nannten Selbstzahlertaril ersetzt verlangen kana Die Berufung hat allerdings nlcht nach-
vollziehbar dargelegt, dass dieser Tarif unter dem vam Amtsgeiichl zuarkannten Betrag
liegt. Dabei bedarf auch die Frage, ob lie vom Amtsgerickt wn Sireitlall angswandele
Melhodik generell zur Bestimmung des Mormaltarifes geaign: 1|, keinwr Beantwoitung,
denn auch bel gher Schatzung auf Grundlage des gewichtelen Mittels des ,Schwacke-
Mizlpreizsspiegeis" im relevantan Posteitzohlanganiel des Garchidigien (974) ergibl gich
annéhemd der von der Klagerln veriangte Zahlungsbetrag. Lelzter; Methade igl vom Bun-
desgerichtshof (Entscheldung vorn 4,7.2008, Az.: VI ZR 237/03) aber augdrileklich als zur
Ermitttung des .Normaltarife" in Ausibung des nach § 287 ZF0Q dem Tatnchter 2ustehen-
dam Ermessen als geeignet angesehen worden, Diese Methods bislet den VYarlgll. dass sie
gpeziell den tir dlg Anmietung Artlich relevanten Markt berlicksichtigt, im Gegensalz zu ei-
nar Schiatzung auf Grundlage der Nutzungsausialtabelien menr auf den Elnzsifall abge-
stimmt erscheint, '

Im Streilfall wrgibt sich aber wuch nach digser Mathode ein gerechiferligter Narmaltarif, in
dessen Bersich die ‘vom Amtsgericht vorgenommene Schéalzung liegt. Ausgehend von einer
Einordnung des geschédiglan Fahrzeuges in die Fahrzeugklasse 4 weist die entsprechende
Tabells im arithmetlschen Mitte! einen Tagessatz von 92,-- EURO wus, wogegen das Amts-
gericht auf eingn Tagessatz von 100,-- ELIRO kommt und die Kianerin einen salchen von
98. 14 EUROD angeselzl nai. Derartlye gerngflgige Abweichungen sind im Rahmen einer
Schadeneschatzung aber hinzunehmen, s¢ dass dle Hohe des von der Klidgerin verlanglen
Belrages nicht beanstandel werden kann Auf den von der Brruiung herausgestellten 2-
Warshen-Praig fir ein vergleichbares Fahrseug kann dagegen sichl abgestelit werden. Fur
ginen Geschddigten, dar zeitnah nach dem Verkshrsunfall ein Ersalxzfahrzeug anmieten wil,
Ist hdmlich in der Regel nicht absehbar, liir welchen Zeitraum er das Fahrzeug benaligt.
Eine Abrechnung auf Tagessatzbasis isl «iuher - jedenfalls im konkrel 2u enischaldenden
1‘-‘;1” - nichl zw beanstanden. Auch der Bundesgerichtshof hat in dir angesprochenan Ent-
schaidung vom 4.7, 2008 Unfallsrsatz- und Normallaril auf der Cururclians das Tagespreises
varphichen (8.2,0, unter i, 2.c, dd.).
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Ais digzar wasentichen Grinden wird « @ Berlung der Bazglen seran Brfolg haben
Fina Enlacheidung tes Senats Ist aueh ne:hl wanen grundsdtacher Badaulung aer Sache.
aur Farbi cung dag Rechig eder zur Sicherung aner einkeidicliny, Rechsprectung gabaten
1§ 522 Abs, 2 3. 1 Mr. 2 und 3 ZPG),

Der Serat beabsichligt aullerdem, die Kusten des Berufungsvorfuhrens den Sekiaglen als
Gesamischuldnern aufzuarlegen Und der Streilwert des Berufurgsveriahrens auf 731,85
EURO fegtzusatzern.

Auf die bei Berufungsriicknahme in Betrasht kemmende Gerichisgeblhrenerméigung (vgl.
KW Mr. 1220, 1223) wird vorsorglich hingewiesen

Gernidl § 522 Ahs, 2 8. 2 ZPO erhelten tie Beklagten Gelegenhieit zur Slellungnahme zu
Ziffer 1. bis gpétestans 2. Marz 2007,

Die Beslimmung elner Berufungeerwigerungsirisi ist derzeil nicht veranlasst.

Vorsitzendér Richter Richter am abér- ' Fii_cht(ér‘é\;ﬁ 6t)gr-
am Oberlandssgericht landwsgearicht landesgerlcht
ha
Fir den Gleichlaut der Ausfertigung
mit g Urschrift
Bamherg, den 2. Februar 2007
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\grkur\dsbeamﬂn der Geschifisstells




