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Akteniibersendungspauschale gemaRl Nummer 9003 KV GKG und § 107 Abs. 5 OWIiG
Schreiben des Ministeriums fiir Justiz, Arbeit und Europa des Landes Schleswig-
Holstein vom 15 Juli 2005 und vom 31. Oktober 2005 (II 312/5605 —46- ) '

Die,AktenE‘zbersendung_s_pauschale nach Nummer 9003 KV GKG soll als-pauschaler
Auslagentatbestand im Gerichtskostengesetz_ den Aufwand und die Kosten, der bei Gericht
durch die Ubersendung von Akten entéteht in pauschalierter Forh‘n abdecken. Durch-
Absatz 1 der Anmerkung (,Die Hin- und 'Riicksendung der Akten gelten zusammen als eine
Sendung. “) sollte klargestelit werden, dass die Pauschale nicht em zweites Mal erhoben
wird, wenn die Akte an ein weiteres Gericht zur Einsichtnahme versandt und von diesem

- dann wieder zurlickgesandt wird. Es war jedoch nicht gewolit, dass das Gericht die Kosten'

fur die Rucksendung der Akte durch den Rechtsanwalt zu ubern'eh-men hat und diese von
der Auslagenpausehale in Héhe von 12,00 € abgesetzt werden kdnnen. Dies wzderspncht
dem Sinn und Zweck der Pauschale.

Wegen der durch die berelts genannten Entscheldungen des AG Brandenburg vom

22. Februar 2005 und des AG Ahrensburg vom 6. Oktober 2005 aufgetretenen Irritationen
beabsmhtrge ich, im Gesetzgebungsverfahren eine entsprechende Klarsteilung i in '
Nummer 9003 KV GKG, § 137 Abs. 1 Nr. 4 KostO sowre in § 107 Abs. 5 OWIG

- herbeizufihren. In Absatz 1 der Anmerkung zZu Nummer 9003 KV GKG soflen nach dem

~ Wort ,,Akten" die Wérter ,durch Gerichte oder Staatsanwaltschaften® eingefligt werden. In

§ 137 Abs. 1 Nr. 4 KostO und § 107 Abs. 5 OWIG soll jeweils das VVort ~Ricksendung* durch
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sEmE2VON?  die Waérter ,der Riicksendung durch Gerichte" (KostO) bzw. ,der Rucksendung durch
Behorden“ (OWIG) ersetzt werden.

Die das GKG und die KostO betreffehden Anderungsbefehle sind in den Entwurf des
Gesetzes zur Reform des Verfahrens in Familiensachen und in den Angelegenhelten der
freiwilligen Genchtsbarkeﬁ (FGG- Reformgesetz) als Artike! 30 Abs 1 Nr. 17 Buchstabe y und
Artikel 39 Abs. 2 Nr. 38 eingestellt worden. Der Entwurf wird den Landesjustizverwaltungen
voraussichtlich in Kiirze zur Stellungnabme (bersandt werden. Gegebenenfalls kann die
beabsmhtfgte Klarsteilung auch noch fur ein frilher in Kraft tretendes Gesetz vorgeschlagen

werden.

Der das OWIG betreffende Anderungsbefehl soil glelchfalls in das FGG-Reformgesetz
.eingestellt werden. Erist— da in éiner Vielzahl we|terer Gesetze ebenfalls noch
) Anderungsbefehle erforderlich sein werden - in den zur Versendung vorbereiteten Entwurf -
" noch nicht aufgenommen worden. Dies soll im Rahmen der Ergénzung des Entwurfs nach
Beteiligung der Landesjustizverwaltungen und Verbande nachgeholt werden. |
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