KURZ INFORMIERT

» Erbschaftsteuer

Keine Saldierung des positiven Erwerbs aus einem Vermachtnis
mit dem negativen Erwerb aus einer Erbschaft

| Ist ein Alleinerbe zugleich Vermachtnisnehmer, treten zwei selbststdndige
Erwerbsvorgange ein, fir die nach Auffassung des FG Minster grundsatzlich ink zur Rechtsquelle
jeweils gesondert Erbschaftsteuer unter Beriicksichtigung des § 14 ErbStG im Online-Archiv
festzusetzen ist. Der negative Erwerb als Erbe darf danach nicht mit dem

positiven Erwerb als Verméachtnisnehmer saldiert werden (FG Miinster

18.5.17, 3 K 961/15 Erb; Rev. BFH: Il R 29/17). |

Nach den eindeutigen testamentarischen Anordnungen des Erblassers war
der Klager im Streitfall sowohl Alleinerbe als auch Vermachtnisnehmer. Er
erflllte damit zwei erbschaftsteuerlich relevante Erwerbstatbestande (Gesamt-
rechtsnachfolge und Vermachtnis). Dabei hatte auch allein die Erbeinsetzung
des Klagers fir ihn das gleiche wirtschaftliche Ergebnis gehabt.

PRAXISHINWEIS | Das Urteil liegt auf der Linie der bisherigen Rechtsprechung Steuer fiir

des BFH, wonach unterschiedliche Steuerentstehungszeitpunkte grundsatzlich i Vermachtnis
auch zu eigenstandigen Erwerbsvorgangen fiihren (BFH 2.3.06, Il R 57/04, BFH/NV i entstand erst zu
06, 1480). Fir den Erwerb durch Erbanfall aufgrund der testamentarischen Erbein- spiterem Zeitpunkt

setzung ist die Steuer gemafl § 9 Abs. 1 Nr. 1 ErbStG mit dem Tod des Erblassers
entstanden. Fiir den Erwerb durch Vermachtnis gemafl § 9 Abs. 1 Nr. 1a Hs. 1 ErbStG
war hier der Zeitpunkt der vollstandigen VerauB3erung des zum Nachlass gehorigen
Grundbesitzes maf3gebend. Denn als Vermachtnisnehmer hatte der Kldger einen
schuldrechtlichen Anspruch gegen den Nachlass auf Auskehrung von Geld. Gleich-
wohl bleibt die Entscheidung des BFH im Revisionsverfahren abzuwarten. Bis
dahin sollte man betroffene Erbschaftsteuerbescheide offenhalten.

» Erbschaftsteuer
Keine Nachversteuerung bei spaterem Absinken der Beteiligtenquote

| Nach einem Urteil des FG Miinster ist von einer Nachversteuerung nach
§ 13a Abs. 5 ErbStG a. F. (§ 13a Abs. é ErbStG n. F.) abzusehen, wenn der ink zur Rechtsquelle
Beschenkte den VerduBerungsgewinn aus den erworbenen GmbH-Anteilen in im Online-Archiv
eine neue GmbH-Beteiligung reinvestiert und seine Beteiligung erst durch eine

spatere Kapitalerhohung unter 25 % absinkt. Unschadlich ist danach auch,

dass der Beschenkte einen Teil des Verauflerungserloses erst auflerhalb der

6-Monatsfrist des § 13a Abs. 5 S. 4 ErbStG a. F. reinvestiert hat (FG Minster

20.11.17, 3 K1879/15 Erb; Rev. zugelassen). |

PRAXISHINWEIS | Das giinstige Besprechungsurteil kann insbesondere in den 6-Monatsfrist keine
Fallen angefiihrt werden, in denen eine Reinvestition von Anfang an geplant war. Ausschlussfrist
Hier dirfte der zeitliche Zusammenhang zwischen der VeraufB3erung des begiins- :

tigten Vermogens und der Reinvestition nicht deshalb entfallen sein, weil sich die

Vorgange langer als sechs Monate hinziehen. In Konfliktfallen sollte unter

Hinweis auf den Besprechungsfall ggf. Einspruch eingelegt werden.
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