KOSTEN UND GEBUHREN

KOSTEN

Keine Gebuhr fiur gutliche Erledigung

| Das OLG Stuttgart hat jetzt im Dauerstreit Uber das Entstehen einer % N LLELD LN
OLG Stuttgart

Gebihr nach Nr. 208 GVkostG KV fir eine versuchte gutliche Einigung
(8 EUR] eine glaubigerfreundliche Entscheidung getroffen, indem es eine
Entscheidung des LG Stuttgart (18.6.18, 19 T 161/18) bestatigt hat. |

Sachverhalt
Der Glaubiger hatte entsprechend der Vorgaben in VE 17, 157, im amtlichen
Gerichtsvollzieherformular Folgendes angekreuzt:

M Modul F
F keine Zahlungsvereinbarung
Mit einer Zahlungsvereinbarung bin ich nicht einverstanden (§ 802b
Abs.2S.1ZPO).

Zudem hatte er handschriftlich erganzt, dass auch .. mit einer sonstigen giit-
lichen Erledigung” kein Einversténdnis besteht.

Der Gerichtsvollzieher bestimmte Termin zur Abgabe der Vermogensaus-
kunft. Er wies im Ladungsschreiben nach § 802f Abs. 15. 1 ZPO auf die Mog-
lichkeit einer vorherigen Zahlung und auf die Mdglichkeit einer gitlichen
Erledigung sowie die hierfir erforderliche Zustimmung der Glaubigerin nach
§ 802b ZPO hin. Mit seiner Kostenrechnung stellte der Gerichtsvollzieher
dem Glaubiger u. a. die Gebiihr nach GVKostG KV 208 ,Versuch giitliche Erle-
digung” in Hohe von 8 EUR in Rechnung.

Das LG wies die gegen die Entscheidung des AG eingelegte Beschwerde
zuriick. Das OLG gab dem Glaubiger im Verfahren der weiteren Beschwerde ve.iww.de
(§5Abs. 2S. 2 GvKostG i. V. m. § 66 Abs. 4 GKG) vollumfanglich Recht (14.1.19, | Abruf-Nr. 207980
8 W 275/18, Abruf-Nr. 207980). :

Relevanz fiir die Praxis g
§ 802a Abs. 1ZP0 enthalt den Grundsatz, dass der Gerichtsvollzieher u. a. auf i Aussichtslose

eine kostensparende Beitreibung der Forderung hinwirkt. Hieraus folgt, dass MaBnahmen sind
mit Kosten verbundene, aber erkennbar aussichtslose Mainahmen zu unter- i zuunterlassen
lassen sind. :

Eine Einschrankung dahingehend, dass der Grundsatz fir den Beitreibungs-
versuch mittels gitlicher Einigung nicht gelten soll, findet sich an keiner
Stelle. Erkennbar aussichtslos ist ein Einigungsversuch aber bereits, wenn
der Glaubiger schon im Modul F des Vollstreckungsantrags einen solchen
ausdricklich ablehnt: Eine Zahlungsvereinbarung nach § 802b Abs. 2 ZPO ist
dann namlich sofort hinfallig (vgl. Vorwerk/Wolf in: BeckOK ZPO, 31. Ed.
1.12.18, § 802b ZPO Rn. 10).
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Das Zwangsvollstreckungsverfahren unterliegt weitestgehend dem Grund-
satz der Parteiherrschaft (BGH VE 16, 63). Dementsprechend ist § 802b Abs. 1
ZPO als Soll- und nicht als Mussvorschrift ausgestaltet. Sie gibt dem
Gerichtsvollzieher lediglich ein Regelermessen vor, das jedoch im Abs. 2
gleich wieder begrenzt wird, und zwar durch den schlichten Willen des Glau-
bigers, wie er sich aus dem Vollstreckungsauftrag ergibt.

Seite 63

MERKE | Hat der Glaubiger im Modul F eine Zahlungsvereinbarung ausge-
schlossen, wird das Ermessen des Gerichtsvollziehers, der aus eigener Kompe-
tenz heraus lediglich Zahlungsvereinbarungen nach § 802b Abs. 2 ZPO (somit
Zahlungsfrist oder Ratenzahlungsvereinbarung), jedoch keine materiell-rechtli-
chen Vereinbarungen mit dem Schuldner treffen kann, dahingehend reduziert,
dass er eine solche Vereinbarung mit dem Schuldner von vornherein unterlassen
muss. Missachtet der Gerichtsvollzieher eine solche ihm erteilte Weisung des
Glaubigers, fiihrt dies ggf. zu Amtshaftungsanspriichen (BAG NJW 18, 331).

Dies gilt erst recht, wenn der Glaubiger schon im Vollstreckungsauftrag nicht nur
eine Zahlungsvereinbarung nach § 802b ZPO, sondern ausdriicklich auch eine
sonstige gitliche Einigung ausgeschlossen hat, selbst wenn dies im Formular-
vordruck nicht vorgesehen ist.

Der Gerichtsvollzieher muss bei Erhalt eines solchen Auftrags von vornherein in Unnotige Kosten
seiner Ermessensausiibung beriicksichtigen, dass der Versuch einer gitlichen :
Einigung zum Scheitern verurteilt ist und daher nur unndtige Kosten verursacht.

N WEITERFUHRENDE HINWEISE @
e Gerichtsvollziehergebihren fir gitliche Erledigung: Das missen Sie wissen, VE 17, 118
e Gebihr fir Versuch einer gitlichen Erledigung: Gerichtsvollzieherformular-VO kann
Probleme l6sen VE 16, 22

e Gutliche Erledigung” und Gerichtsvollzieherkosten: Neues zum Dauerbrenner, VE 18,
93

e Neues vom Dauerbrenner Nr. 208 KV GVKostG, VE 18, 148
e Glaubiger kann nur Zahlungsvereinbarung ausschlieflen, VE 19, 16 :
¢ VE-Sonderausgabe ..Brennpunkte der Gerichtsvollziehervollstreckung”, 2019, Seite 11 Q A
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