Beglaubigte Abschrift
Amtsgericht Niirnberg
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‘wegen Schadensersatz

erlasst das Amtsgericht Nirnberg durch den Richter am Amtsgericht Kracker-Thieme am
30.09.2015 auf Grund des Sachstands vom 27.09.2015 ohne miindliche Verhandlung gemé[&_§
495a ZPO folgendes '

Endurteil

1. Die Beklagte wird verurteilt, an die Klagerin 281,30 € nebst Zinsen hieraus in Hohe von 5

Prozentpunkten Uber dem Basiszinssatz seit 29.04.2015 zu bezahlen.

Im Ubrigen wird die Klage abgewiesen.
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2. ' Die Beklagte hat die Kosten des Rechtsstreits zu tragen.
3. Das Urteil ist vorlaufig vollstreckbar.
Beschluss

Der Streitwert wird auf 281,30 € festgesetzt.

(abgekdrzt nach § 313a Abs. 1 ZPO)

Entscheidungsgrinde

Die Klage ist begriindet.

Die Klagepartei kann gemal §§ 7 StVG, 249 BGB i.V.m. § 115 VVG die geltend gemachten
Rechtsanwaltskosten als erforderliche Schadensfolgekosten nach dem streitgegensténdlichen

Unfall verlangen.

1.

Es steht auRer Streit, dass die Einschaltung eines Rechtsanwalts zur Schadensabwicklung nach
einem Verkehrsunfall grundsatzlich zu den adaquaten Kosten der Rechtsverfolgung gehoren, so-
weit sie im Sinne von § 249 BGB erforderlich waren (s. Rdnr. 56 ff zu § 249 BGB Palandt).

Eine solche Erforderlichkeit ist vorliegend zu bejahen.

Zwar ist die Klagerin als Autovermietunternehmen nicht geschaftlich unerfahren. Auch war die Be-

klagte zum Zeitpunkt der Beauftragung des Rechtsanwalts vorliegend nicht in Verzug geraten.

Der Verweis der Beklagten auf die Entscheidung des BGH in NJW 95, 446 greift vorliegend
gleichwohl nicht. Es kann namlich, anders als in der zitierten Entscheidung, nicht von einem ein-
fach gelagerten Fall ausgegangen werden.

Ein Verkehrsunfall unter Beteiligung eines Kfz im StraRenverkehr ist regelmafig nicht einfach ge-
lagert. Selbst wenn zugunsten:éines Geschadigten ein im StraBenverkehrsrecht entwickelter An-

schein gilt, entsteht bereits dem Grunde nach regelméaRig die Frage der Mithaftung bzw. der mit-
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wirkenden éigenen Betriebsgefahr (siehe AG Flensburg, NJW-RR 2012, 432).

Aber auch wenn eine 100 %-ige Haftung des Unfallgegners aufer Streit steht, gestaltet sich i.d.R.
jedenfalls die korrekte Geltendmachung der entstandenen Schéden keinesfalls einfach. So liegt
der Fali auch vorliegend.

Die Beantwortung der Frage, ob und in welchem Umfang unfallbedingte Reparaturkosten fiktiv
verlangt werden kénnen, erfordert eingehende Kenntnis der differenzierten hdchstrichterlichen
Rechtssprechung.

Auch die Hohe der erstattungsfahigen Sachverstindigenkosten ist zunehmend, wie das Gericht
aus eigener Erfahrung weil}, Thema gerichtlicher Auseinandersetzungen. Dementsprechend hat
der BGH trotz geringer Betrigen, die regelmaRig nur im Raum stehen, hierzu mehrfach, unter an-
derem allein zwei Mal im Jahr 2014 entscheiden missen.

Darliberhinaus darf - unabhéngig vom streitgegenstandlichen Fall - grundsétzlich ein Geschadig-
ter zunachst prifen, inwieweit ihm aufgrund eines Verkehrsunfalles weitere in der Rechtsspre-
chung anerkannte Schadenspositionen zustehen, wie z. B. Wertminderung oder Nutzungsausfall.
Die Voraussetzungen hierfiir sind jedoch einem juristischen Laien keineswegs ohne Weiteres ge-
ldufig, selbst wenn er geschéftlich, gewandt ist. ufgrund obiger Umsténde kann von einem Ge-
schédigten daher regelmagig nicht verlangt werdeni, seinen Schaden ohne Einschaltung eines
Rechtsanwaltes geltend zu machen. Denn in diesem Fall lauft er Gefahr; entweder ihm zuste-
hende Erstattungsanspriiche nicht (oder nicht in vollstdndigem Umfang) zu verlangen, oder aber
in Ermangelung juristischer Kenntnisse zunéchst Uberhdhte Forderungen zu stellen. Beides ist
ihm nicht zumutbar, so dass die sofortige Inanspruchnahme eines Rechtsanwaltes nach einem

Unfall zur sachgerechten Schadenbehebung geboten erscheint.

Nichts anderes kann auch fiir die Klagerin als Alutovermietfirma gelten (siehe hierzu auch NJW
08, 3244). Selbst wenn sie eine eigene Rechtsabteilung unterhalten wiirde, wiirde sich hieran
nichts dndern, da die Abwicklung eines Verkehrsunfalls keineswegs zu den origindren Aufgaben
einer solchen Abteilung gehdrt, so dass ihr ein Tatigwerden nicht ohne rechtsanwaltliche Hilfe ab-

verlangt werden kann (siehe Rdnr. 57 zu § 249 BGB Palandt).

Der Zinsanspruch ergibt sich aus §§ 288, 286 BGB. Ein Verzug kann erst mit der Verweigerung

der Beklagten im Schreiben vom 28.04.2015 gesehen werden.
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Die Kostenentscheidung beruht auf §§ 91 ZPO, 92 Il ZPO, die Entscheidung zur vorldufigen Voll-
streckbarkeit auf §§ 708 Nr. 11, 713 ZPO.

Rechtsbehelfsbelehrung:

Gegen die Entscheidung kann das Rechtsmittel der Berufung eingelegt werden. Die Berufung ist nur zulés-
sig, wenn der Wert des Beschwerdegegenstands 600 Euro liberstelgt oder das Gericht des ersten Rechtszu-
ges die Berufung im Urteil zugelassen hat.

Die Berufung ist binnen einer Notfrist von einem Monat bei dem

Landgericht Nirnberg-Frth
Firther Str. 110
90429 Nirnberg

einzulegen. A

Die Frist beginnt mit der Zusteliung der volistandigen Entscheidung, spatestens mit Ablauf von flinf Monaten
nach der Verklindung der Entscheidung. i

Die Berufung muss mit Schriftsatz durch eine Rechtsanwéltin oder einen Rechtsanwalt eingelegt werden. Die
Berufungsschrift muss die Bezeichnung der angefochtenen Entscheidung und die Erkldrung enthalten, dass
Berufung eingelegt werde.

Die Berufung muss binnen zwel Monaten mit Anwaltsschriftsatz begriindet werden. Auch diese Frist beginnt
mit der Zustellung der vollstandigen Entscheidung.

Gegen die Entscheidung, mit der der Streitwert festgesetzt worden ist, kann Beschwerde eingelegt werden,
wenn der Wert des Beschwerdegegenstands 200 Euro libersteigt oder das Gericht die Beschwerde zugelas-
sen hat.

Die Beschwerde ist binnen sechs Monaten bei dem

Amtsgericht Nirnberg
Farther Str. 110
90429 Nirnberg

einzulegen,

Die Frist beginnt mit Eintreten der Rechtskraft der Entscheidung in der Hauptsache oder der anderweitigen
Erledigung des Verfahrens. Ist der Streitwert spater als einen Monat vor Ablauf der sechsmonatigen Frist
festgesetzt worden, kann die Beschwerde noch innerhalb eines Monats nach Zustellung oder formioser Mit-
teilung des Festsetzungsbeschlusses eingelegt werden, Im Fall der formlosen Mitteilung gilt der Beschluss
mit dem dritten Tage nach Aufgabe zur Post als bekannt gemacht.

Die Beschwerde ist schriftlich einzulegen oder durch Erkldrung zu Pratokoll der Geschaftsstelle des genann-
ten Gerichts. Sie kann auch vor der Geschéftsstelle jedes Amtsgerichts zu Protokoll erkiart werden; die Frist
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ist jadoch nur gewahrt, wenn das Protokoll rechtzeitig bei dem oben genannten Gericht eingeht. Eine anwalt-
liche Mitwirkung ist nicht vorgeschrieben.

gez.

Kracker-Thieme
_Richter am Amtsgericht

Fir die Richtigkeit der Abschrift
Nirnberg, 02.10.2015

Kern, JAng
Urkundsbeamtin der Geschéftsstelle

Durch maschinelle Bearbeitung beglaubigt
- ohne Unterschrift guiltig ' :




