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Landgeﬂcht
Koblenz

Beschluss

In dem Zwangsvolistreckungsverfahren

RJ
Frankreich
- Glidubigerin und Beschwerdefiihrerin -
Verfahrensbevollméchtigter: Rechtsanwalt - : -
' )
gegen

_vertreten durch die Mutter

- Schuldner und Beschwerdegegner -

an dem des Weiteren beteiligt ist:

der Bezirksrevisor beim L'andgeri(cht Koblenz als Vertreter der Staatskasse

wegen Zwangsvollstreckung

hier; Erinnerung gegen den Kostehénéatz, §§51I GvKoﬁtG, 66 | GKG

hat die 2. Zivilkammer des Landgerichts Koblenz durch den Richter am Landgericht Dr.
* als Einzelrichter nach §§ 5 |l 2 GvKostG, 66 VI 1 GKG am 04 11.2014 beschlossen
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1. Die Beschwerde der Glaubigerin gegen den Beschluss des Amtsgerichts,Bad
Neuenahr-Ahrweiler vom 31 07.2014 (Az: 1 M 913/14) wird zuriickgewiesen.

2. Dié Entscheidung ei'geht gerichtsgebﬁhrenfrei; auRergerichtliche Kosten werden nicht
erstattet. '

Griinde:’

Die nach Zulassung des Rechtsmittels durch das Amtsgericht gem. §§ 5 11 2 GvKostG, 66 11 2
GKG zulassige Beschwerde der Glaubigerin hat in der Sache keinen Erfolg. '

Das Amtsgericht hat zu Recht den als Erinnerung gegen den Kostenansatz (Erhebung von
Zustellkosten) gerichteten Antrag auf Niederschlagung der Zustellkosten zuriickgewiesen.
Gem. § 17 Ill GKG kann bei Handlungen, die von Amts wegen yorgenommen werden, ein
Vorschuss zur Deckung der Auslagen, hier ein solcher von in der Hohe unstreitigen 3,50 €
fur die Zustellung des Kostenfestsetzungsbeschlusses gem. §§ 78811 1, 104 | 3 und 4 ZPO,
erhoben werden. Die Kammer folgt insoweit nicht der von der Glaubigerin zitierten Ansicht
der Landgerichte Berlin (82 T 863/10), Hamburg (3322 T 173/09) und Bonn (4 T 414/10),
nach der der Glaubiger nicht - far die Kosten der Zustellung  eines
Kostenfestsetzungsbeschlusses haftet, sondern derjenigen des OLG Hamm in seiner
Entscheidung vom 11.12.2009 (25 W 587/09), nach der der Glaubiger als
Vollstreckungsgldubiger und Antragsteller gem. § 22 | 1 GKG fur die Auslagen der
Zustellungskosten haftet. Gem. § 22 | 1 GKG schuldet derjenige die Kosten, der das
Verfahren des Rechtszugs beantragt hat. Dies ist im Kostenfestsetzungsverfahren derjenige,
der den Erlass des Kostenfestsetzungsbeschlusses beantragt hat. Dem steht nicht, wie die
Glaubigerin meint, entgegen, dass die Zustellung des Beschlusses fur sich genommen nicht
beantragt werden muss, sondern von Amts wegen vorzunehmen ist, da die Zustellung des
Kostenfestsetzungsbeschlusses nicht losgelést vom restlichen Kostenfestsetzungsverfahren
betrachtet werden darf, sondern vielmehr untrennbarer Teil eines einheitlichen Verfahrens
ist. Dem  Glaubiger ware  namlich ~ mit  dem bloken Erlass  eines
Kostenfestsetzungsbeschlusses nicht gedient; er kann nur und ausschlieflich dann von ihm
profitieren, wenn dieser Beschluss auch zugestellt wird.

Aus denselben Grinden teilt die Kammer auch nicht die in der angefochtenen Entscheidung
geauBerte Ansicht des Amtsgerichts, dass die Rechtspflegerin das weitere Tatigwerden nicht
vom Eingang des Vorschusses hatte abhangig machen durfen. Eine Entscheidung ist ihr
jedoch insoweit verwehrt, da dieser Teil des Beschlusses nicht angefochten wurde und eine
Abanderung des amtsgerichtlichen Beschlusses zu Lasten der Glaubigerin wegen des
\erbots der reformatio in peius im Beschwerdeverfahren analog § 528 S. 2 ZPO nicht
zulassig ist (BGH NJW 1986, 1496; KG NJW-RR 87, 5).

Die Kostenentscheidung folgt aus §§5112 GvKostG, 66 VIl GKG.

Ein Rechtsmittel gegen diesen Beschluss ist nicht gegeben; insbesondere ist die Zulassung
der weiteren Beschwerde gem. §§ 5 Il 2 GvKostG, 66 IV 1 GKG nicht geboten, da die zur
Entscheidung stehende Frage keine grundsétzliche, also tiber den Einzelfall hinausgehende,
Bedeutung hat.



