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Amtsgencht Schwabach o @%ﬁgmmw

Az: 2C 990/12

IM NAMEN DES VOLKES

" In dern Rechtsstreit

wegen Schadensersatz

erlssst das Amtsgerlcht Schwabach diirch’ die am
22.11.2012 ohne mundllcha Verhandlung gemar.l, § 495a ZPO folgendas -_

.Endunen'

1. Die Klage wird abgewiesen.
2 Der Klager iragt die Kosten des Rechtsstreits.

3. Das Urteil ist vorlaufig vollstreckbar.
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Beschluss

Der Streitwert wird auf 48,49 € festgesstzt.

" Von der Dars_iellung des Tétbestandes wird gem. § 313a ZPO abgesehen.

Entscheidungsgriinde
. Die qu-é‘l:ssige Klage isf_- nicht begrt‘.‘;ndet‘

. Dem Klager steht kem An3pmch auf Erstattuns; der Kosten flr: d|e Reparaturbestatlgung durch '

_ den Sachverstandlgen Heyden aus abgetretenem Recht zu.

- Ben der Klage handelt es SICh um Restschadenersatzanspruche aus abgetretenem Recht wegen
emes Verkehrsunfalles Gem § 249 BGB ist der Geschadngte verpﬂlchtet snch darum zu_

| bemuhen den Schaden genng zuhalten und mcht unnotlge Kcsten 2u produzneren

Dle Rachtssprechung geht deshalb davon aus, dass Kosten fiir eine Reparaturbestatlgung durch \
' Emen Gutaohter in dar Regel mcht zu erstatten smd Wenn der Geschadlgte dnese Kosten verur-
sacht ohne dass der Versmherer gegen ‘die gefordarte Nutzungsentschadugung uberhaupt E|n—
_ wande erhebt bzw Zu kemem Zeltpunkt um dle Voﬂage einer Reparaturbestatlgung blttet ver— :
storst der Geschadtgte _gegen seine Schadenmlnderungspﬂucht (vgl. AG. Hamburg, Urtell vom
31.03. 1999, bei r+s 1999, 329 Beck onhne AG Frankfurt am Maln Urtell vom 03. 02 201 1 bel Beck
“RS 2011 23794 Back online). .

Grundsatzhch smd |m Wege dos Schadenersatzes die Vermogensnachtelle auszuglenchen dle -
“\durch dle Schadlgung entstanden smd Hlerzu gehoren auch Kosten der Begutachtung zur Gel-
| tendmachung des Schadenersatzanspruches sowelt dlese erforderuch und zweckmal&ng waren
' Due Kosten der Schadensbegutachtung gehoren zu den mit dem Schaelen unmlttelbar verbunde-
| nen und gem § 249 Abs 1 BGB auszuglelchenden Vermogensnachtellen,,sowett die Begutach—

o \tung zur Geltendmachung des Schadenersatzanspruches erforderhch und zweckma&ug ist (vgl.



B2/B6/2814 11:32 8391221807201 AG_SCHWABACH S i/
AG_ . B4/ 04

- - -Seite 3 - |
BGH NJW 2007, 1450; BGH VersR 2005, 380). Ebenso konnen diese Kos't'en.'zu derﬁ nach §249
Abs 28. 1 BGB erforderllchen Herstellungsaufwand gehoren wenn eing vorhépige,'Bégu.:lta'ch;thng
Zur tatsachhchen Durchfuhrung der Wlederherstellung erforderhch und zweCkméi@i,Q st. .
Der Geschadlgte kann jedoch vom Schaduger nach § 249 Abs. 2 BGB als erforderlichéri Herstel-
_ Iungsaufwand nur die Kosten erstattet verlangen die. vom Standpunkt elnes verstandfgeh 'Wir'té
schafthch denkenden Menschen in der Lage des Geschad|gten zur Behebung des Schadens ,
zweckmafslg und angemessen erschemen (vgl BGHZ 115, 364 ff). Gemessen an: dlesen rechth- ‘.
chen Mal&stab stellt sich die. Erteilung emes weiteren, kostenauslosenden Auftrages Zur Erstel-_
, lung emer Reparaturbesatlgung ohne vorhenge Aufforderung seitens der Beklagten als verstols
gegen § 254 BGB dar, zumal die Reparaturbestahgung als solche nichts tiber den konkreten Zeit-
raum, fur den Nutzungsausfall begehrt wird, aussagt Somit ist eme Reparaturbestatlgung nur \
“dann: erforderllch |m Smn von § 249 BGB wenn der Unfaliverursacher die Vornahme einer sach- '
. und fachgerechten Reparatur bestrelten wurde wafiir es im vorliegenden Fall keme Anhaltspunk—
te gibt. Em tatsachhches Bestreiten wurde mcht vorgetragen. Die zogerhche Sachdensabwnck—

'Iung |st hlerfur keln ausrelchendes Krltenum. :
Die Klage war desha!b‘ abzuwsisen.
Die Kostenfolge ergibt sich aus § 91 ZPO.

Die voridufige Vollstrackbarkeit beruht auf den §§ 708 Nr. 11, 713 ZPO.



