Ausfertigung
Amtsgericht Miinchen

Az.: 322 C 26636/12 e e

IM NAMEN DES VOLKES
In dem Rechtsstreit

n durch

P I Iméachtiate:
Rechtsanwalte Groth Miiller, Grabenstralle 29-31, 65428 Russelsheim, Gz.: 344/12C04/DE

gegen

Allianz Versicherungs AG, vertreten durch d. Vorstand, Theodor-Stern-Kai 1, 60596 Frankfurt,
Gz.: 40 KH 11-604358-1
- Beklagte -

P I Uméichiiate:
Rechtsanwalte BLD Bach Langheid Dallmayr, Oeder Weg 52-54, 60318 Frankfurt, Gz.:
61572/12

wegen Schadensersatz

erlasst das Amtsgericht Miinchen durch den Richter am Amtsgericht Kinsky am 11.12.2012 auf
Grund des Sachstands vom 06.12.2012 ohne mundliche Verhandlung gemaR § 495a ZPO folgen-
des

Endurteil

1. Die Beklagte wird verurteilt, an die Klagerin 394,50 € nebst Zinsen
hieraus in Héhe von 5 Prozentpunkten lber dem Basiszinssatz seit
29.02.2012 sowie weitere 70,20 € nebst Zinsen in Hohe von 5 Prozent-

punkten Uber dem Basiszinssatz hieraus seit 31.10.2012 zu bezahlen.

2. Die Beklagte hat die Kosten des Rechtsstreits zu tragen.



- Seite 2 -
3. Das Urteil ist vorlaufig vollstreckbar.

4, Der Streitwert wird auf 394,50 € festgesetzt.

(abgekiirzt nach § 313a Abs. 1 ZPO)

Entscheidungsgrinde

GemaR § 495a ZPO bestimmt das Gericht das Verfahren nach billigem Ermessen. Innerhalb die-
ses Entscheidungsrahmens beriicksichtigt das Gericht grundsatzlich den gesamten Akteninhalt.

Die zulassige Klage ist in vollem Umfang begriindet.

Die Klagerin hat gegen die Beklagte einen Schadensersatzanspruch in Hohe von 394,50 € aus §§
7 Abs. 1, 18 Abs. 1 StVG, 115 VVG, 1 PfIVG.

Die Haftung der Beklagten dem Grunde nach zu 100% fiir unfallbedingte Schaden aus dem
Schadensereignis vom 12.02.2011 steht zwischen den Parteien nicht im Streit.

Beziiglich der bis zuletzt umstrittenen Schadenspositionen gilt Folgendes:
Reparaturkosten

Bei den Reparaturkosten sind 1.733,46 € anzusetzen. Insbesondere sind auch die UPE-Aufschla-
ge aus dem Privatgutachten (Anlage K1) zu berticksichtigen.

Im vorliegenden Fall sind auch die UPE-Aufschldge erstattungsfahig. Der zur Herstellung erfor-
derliche Geldbetrag im Sinne des § 249 BGB umfasst auch die UPE-Aufschldge im Rahmen ei-
ner fiktiven Abrechnung, wenn und soweit sie regional tiblich sind (vgl. z.B. LG Minchen |, Urteil
vom 23.5.2011, 17 O 2359/08; Urteil, Az. 19 S 25955/11; LG Hanau, Urteil vom 9. 4. 2010, 2 S
281/09). Das Klagerfahrzeug war zur Unfallzeit noch jiinger als drei Jahre. Daher hat die Kiagerin
grundsatzlich Anspruch auf Reparatur des Fahrzeugs in einer markengebundenen Fachwerk-
statt. Es ist gerichtsbekannt, dass der weit (iberwiegende Teil der VW-Vertragswerkstatten im
GroRraum Miinchen einen UPE-Aufschlag zwischen 19% und 23% berechnet. Damit sind im vor-
liegenden Fall auch diese Kosten erstattungsfahig.

Unter Beriicksichtigung der vorgerichtlich geleisteten Zahlungen ergibt sich somit ein berechtigter
Anspruch von noch 194,50 €.

Wertminderung
Die durch den Unfall am klagerischen Fahrzeug eingetretene Wertminderung schatzt das Gericht

aufgrund des Alters des Fahrzeugs (Erstzulassung 20.06.2008), der Laufleistung (128.647 km),
der Hohe der Reparaturkosten in von 2.062,82 € brutto und des als gut beschriebenen Allgemein-
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zustands auf 200,00 €, § 287 ZPO.

In dieser Hohe besteht ein berechtigter Anspruch.

Insgesamt

Insgesamt besteht eine berechtigte Forderung in Héhe von 394,50 €.

Zinsen

Verzug bestand, von Beklagtenseite nicht bestritten, seit 29.02.2012. Von diesem Zeitpunkt an be-
steht ein Anspruch auf Verzugszinsen, § 286 BGB. Die Hohe des Zinsanspruchs ergibt sich aus
§ 288 BGB.

Vorgerichtliche Rechtsanwaltskosten

An vorgerichtlichen Rechtsanwaltskosten kann die Klagerseite geltend machen eine 1,3 Gebuhr
aus einem Geschaftswert in Hohe der berechtigten Schadensersatzforderung von 394,50 € zu-
zuglich einer Auslagenpauschale von. Dies sind hier 70,20 €.

Auf eine Rechnungsstellung der Kosten kommt es nicht an, da § 10 Abs. 1 RVG nur die Einfor-
derbarkeit der Vergitung im Verhaltnis zum Mandanten des Anwalts betrifft. Sie bedeutet, wie
sich aus § 10 Abs. 3 RVG ergibt, nicht etwa, dass der Anwalt (iberhaupt keinen materiellrechtli-
chen Anspruch hat; dieser entsteht mit dem ersten Tatigwerden des Anwalts. § 10 Abs. 1 RVG
gilt nicht im Bereich des materiellrechtlichen Kostenerstattungsanspruchs.

Kosten und vorlaufige Vollstreckbarkeit

Die Kostenentscheidung folgt aus § 91 ZPO. Die Entscheidung Uber die vorlaufige Vollstreckbar-
keit beruht auf §§ 708 Nr. 11, 711, 713 ZPO.

Streitwert

Der Streitwert ergibt sich aus der Klageforderung ohne Einbeziehung der vorgerichtlichen
Rechtsanwaltskosten.

gez.

Kinsky
Richter am Amtsgericht
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Far den Gleichlaut der Ausfertigung mit
der Urschrift

t‘lvuncihen, 03.01.201(‘6/

;\J ¢ U x—a
eerasinghe, JHSekr'in
Urkundsbeamtin der Geschaftsstelle




