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Pro zessbevoll mächtlgte:

der 
'Autovermietung

.  
. , : r t r ,  

- . . . . ,  t  
. , .  . ,

P rozessbevollmächtig te r:

dle . 'rr;
EBEen,

Verslcherungg AG, vertr, d.d' Vorstand,

Arntsgerioht Duisburg

IM NAMEN DES VOLKES

Rechtsanwälte
I
l  l ' i  . ,  -

Urtell

ln dem ReohtsstrElt

GmbH, vartreten durch dle Gesohäftsf'
, i  . ,  :  )üeseldorf ,

Rechtsanwelt ' ' : ' l '  : '
', .,r.. '.. Düeseldorf,

g g g e n

r ;  ' i  JDd '

Klägerln,

Beklagle,

het das Amtagerlcht Dulsburg
lrn verelnfa6hten Verfahrön gefiäß S 4954 ZPO ohna mtindllehe Verhandlung 8m

31 ,05 .2010
durch dle Rlchtcrln Dr' Buchkremer

ffir Recht erkannt:

Abcchrlft
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Ele Bekle gte wt6 v€rurlsilt, en dle Klägerln 5ä7,E0 Eunc nebst Zinsen In Höhe

vofl 5Zo punkten über dern Baslszlnsgatz s€ll dem 27.03.2010 zu zahlen.

lrn Üorigen wlrd die Klagq ebglewiesen'

Die Kosten dee Rechtsstrelts hat dle Klägerln zU 4 Yo, dle Bektagte zu 06 % zu

tragen.

Dss Urtell lst ucrlöuflg vollatreckbar,

DiE Berufung wid. nlchl zugölaasen.

VgJ,der Dsrstelluntr der Tatb.pglandce wlrd acmöß € 313 a ZF-O aboeeehen.

E n t e  c  h c  I  d  u  n  g B g  r i i  n d e  :

t
Dte zuläsetge Klage lst In dem aus dern Tenor erslchtlichen Umfang begrtlndet.

Dle Kltigedn hat geg6n dle Beklagte sus äbgetretonem Recht elnen Anspruch auf
Erstattung rnn Mletwagenkoeten lfl Höhe von 557,80 Euro gernöß SS 7 Abs. 1 , 17.Abe.
1 SIVG. S 115 VVG i.V.m, S 1 Pl lVG.

Aufgrund elnee Verkehreunrfallg, wölchen der Venelcherunganehmer der Beklagten
altcln verechuldete, wutde der lm Eigenturn des Zedartten der Klägerin stehende PKVV,
typi Ctroen Xsara Picaeeo, am 30.12.2008 beschädigt. Vom 25.01.2009 bls zum
30,01.2009 wurde der PKW reparlert, Der Zedent der Kt*gerfn mletete In dleser Zeit
elnen Mlatwagen der Ktägerln und trat selnen Erslaltungsanspruch ln HÖhe der
Mietwagenkogten an dlEg€ sb,

Dle Klägsrin kann.von den.Beklegten dle Erstattung von weiteren Mletwagenkosten irt

Höhe von 557;80 Euro verlangen, Eln darüberhinaus gehender .
Sohadenersetzanepruch steht lhr hlngegen nlcht zu. Sie hst nlcht hlnreiohend dargeiegt
und bewlesen, dees dem Zedenten kein günetigerer Terif auf dem Mletwagenmarkt zur

Verfijgung stend, ble erhält lrn Falt mehrerer auf dem örtliohen Markt erreichbarer

Terlfe lür d16 Anrnletung elnes veglelchbaren Ersatzfahzeuges lnnerhalb elnee
gewlssen Rahmena lm Grundeatz nur den günsllgeren.bzw, (objektfv, wlrtechaflllch)
gtinstlgeten Mletprcie crsetzt, well lhr Zedent von mehreren möglichen Wegen den
wlrtechaftllohsten Weg wähl€n rnus&,

Nech der etändigen Rechteprechung dcs Bundasgerlchtshofe (vgl. etw6 Urtsll vom
0E.05.2008, Az, VI ZR 117l15t kann der Gesohüdlgte vom Schädlger nach S 249 BcB
els erforderllchen HenstellungEaufwand den Ersatz derjenlgen Mtetwagenkosten
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verlanelen, die cln vcrständlger, wlrtschaftllch denksnder Men8ch In der Lage dee

Gesohddlgten für zweckmäßtg und notwendlg halten daff. Der Geechädlgte ist dabef

ebeneo wle bel andersn Kosten der Wlederherstellung und ebengo wle ln anderen

Fällsn, in denen cr dle Schadensbes€ltlqgng eelbet vornlm.mt, naah dem

Wtrtschefllchkeltsgebot gehalten, im Rahmen dee ihm Zumutbaren von mehrergn

möglichen don wlrtsohaftllcheren Weg der Schadensbehebung zu wählen.

Ausgangspunkt für dte Betrachtung blldet der am Markt t lbllche Normaltarlf, Nach der

Rechteprechung tst ee zulässlg, zu deeeen Bestimmung In Austibung tatrlchterllchen

Errnesgens gemäß E 287 ZPQ aut don "sohwaoke-Automietprels'Splegbls" lm
poetteltzählengebiet dee'Geschädigten zurückzugreifen (vgl, BGH, Urtell vorn

11,03,2008. Az, Vl  ZR 1g4lOT).

Die erforderliohen Mletwagenkosten beieohnen gich hler nach dem

Schwecke- Mletprelscplegels 2007 unter Berüok slchtlgung der Tager. und

Wochenpauschale, Hler lst lm Postleltzahlgeblet dee Zedenten eln Tarlf ln Höhe von

99,00 Euro bzw. 2g7,OO Euro brutto, aleo 83,19 Euro bzw, 'Euro netto Els

erforderflch anzugchen, Da der Zedent kein kl Fahzeug angemletot hat,

slnd lm Wege der Vortellsausglelohung 1 arte Elge4eulwendungon abzuziehen,
De dle Nonnaltarlfe der Sohwa kefne Nebenkoctcn Enthalten, werden dlese

hinzugerechnet, eoweft sle n slnd. Dle hier angefalfenen Koeten frlr die dle

Haftungsbefielung, Wlnterralfen, ZusatzfahrEr sowie dle Koeten fÜr das Brlngen und

Holen dec Fahrzeugs sind berückefchtlgungafählg. Einen Zuschlag ftlr unfellbedingte

Mehrletstungon maCht dle Klägerln niCht rnehr geltend. Dleeer wäre lm Ergebnls aber

nd nlcht ersichtl lch.

Der enstattungsfählgc Aufwand enechnet sloh dahEr wle folgt: '

166,39 Euro
' 249,58 Euro

4t 60 EUp_\
-Tfffi4 Euro

74,35 Euro
49,47 Euro
49,58 Euro

124,98 Et{rp
782,80 Euro

Euro erstattet; so dese noch 557,80 Euro

auchnichterstattungcfähiggcwBc9n.DerZedenthatdenP!uLn|@
de@Angesicht" O". dltPosltlver

2 x Tagespausohale netto:
1 x Wochenpauschale nitto;
- 10% ersparte Auflvendungen:
+ Haft ungebefreiung nelto:
+ Zusatefshrer nettor
+ Wlnlerreifen netto:
+ Peugchalle HoleniBrfngen netto:
+ 19% MwSt.:

Dte Beklaglen habsn bereits 225,00
auszuglelchen rlnd,
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.Es riogt kaln Verstoß der Krägerin oegen die schadensrnlnderungspflrcht deswcgen vQr,

weil auf die Informatlon der Beklagten hin keln Mietwsg€n zum,Prels von 45'00 Euro

' arn Teg beider Flrrna Europcar sngemlelet wurde, Nur ausnahmswelre lst eln

ntedrlgerer schadensörcatz nech $ 2s4 BGB zu reisten. w'nn feststeht, dass dem

Geschädfgrten elrr Eünetlgerer Terlf In der konkreten Situatlon ,$ne Wilgld

zugängllch war. Vorllegend lst eber nlcht davon auszugehen, däsg as dem

Gcachüdigten ohne welteres uumutbar gewesen wäre, auf Mlttellung der Beklagten hin

efn Fahzeug bsl der Flrma Europcar zu mleten,Zwar lgt anzunehmen, dsss faktisch

fijr deÄ Zedenten dle Mögllchkeft be etand, zu den genannten (Netto ') Preisen eln

Mtetfahzeug zu erhalten. Elne verletzung der sohedencmlndcrungrpfllcht llegtt jedoch

nlcht In dem Umstand, dags Er slch in dleaer sltuation dazu entschloss, dle Informatlon

der Beklagtcn EU ignorlerei, Bei der Beklagten ha
, :  i  l l

sloh um dle

HB$gl[ebtwrls e s S irf-zu.(Natura lrestltutlon, sond ern primf-:-'-__

eum Geldersatz Bemühen, d)e zu ersatzenden Kosten mögllchst

gering zu haltcn, tst verständllch, kann ledoch nlcht dazu führen, dasg dle Frelhcit det

oder der GesChädlgten, ihren Vertragepartner f[ir dcs Mletfahzeug zu wählen,

dahlngehcnd elngesohrünkt wird, dags bel Nlchtanmlotung eines Fahrzcuge bel der von

dsr Beklagten genanntgn Mletwagenfirma der Vorwurl der,Verletzung der

Schadenemtnderuhgepfllcht zu elnen nlcht erstattungafählgen Reetbetrag und daffilt eu

etnern wlrtech4filichen schaden des oder der Geschädlgten fÜhrt (vgl, dazu euch !O '
\

we iden, NJW'ELAgCIg-ff 5)--.
€

Där Ztnsanspruch fotgl aus S$ ZBg Abs, 1, 291 BGEt. Der Klägarln gteht keln Anspruch

auf Vezugazlnben ab dem 03.03,2009 gernäß 5 2SO Abs, 1 ,269 Abs. 3, ZEB BÖB zu'

Ursprqngllch hat dte Ktägcrln gegenüber der Beklagten deulllch ilberhötrte

"] : "#ylßj".m'enlnmffiffiEiffin:t! _ ̂
;@g+1*-Der Beklagten war die zuverläaslge Ermlttlung dea geschuldeten Belrages

nlchl ohne Welteres mügllch (vÜ1, Palandt'GrÜhEbetg, BGB, 88, Auflege, 2000, S 286

Rn.20 ) .

u.
Ols Kostenentscheldung folgt aus $ 92 Abs. 1zPA,

Dle Berufung war nloht euzulassen lm $lnne des $ 511 Abe. 2 Nr- 2 ZPO. da dle

Reohtssache kelne grundsätzlfche Bedeutung hat und,dle Fonblldung des Rechts oder

die Slcherung elner elnheitlichen Rechtsprechung elne Entscheldung dee
'Berufungegerichte such nlchl erfordern (S 511 A.bs. 4 Nr' 1 und 2 ZPO),

Dte Entecheldung über dle vorläufige üollrtreckbarkeit erglbt slch aus SS 708 Nr.11 ,

111 ,713  ZPO,
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Der Streltwert wird festgeeetzt euf 682,67 Euro'

Dr. Buohkrerner
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