Amtsgericht Esslingen

postfach 100952, 73709 Esslingen
Ritterstr. 8/10, 73728 Esslingen
Telefon: 0711/3962-184
Telefax: 0711/3962-100

5 C 1397/08

Verkindet am

9.10.2008
Melzer
Urkundsbeamtin
der Geschiftsstelle
IM NAMEN DES VOLKES
URTEIL

in Sachen

- Klagerin -

Prozessbevollmachtigte:
Rechtsanwalte Kirstein u.

Koll., Polsumer Str. 77-79,
45896 Gelsenkirchen ,

gegen

HDI-Gerling Firmen und Privat Versicheruna AG.

————— [N —— - e — e ———

- Beklagte -
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Prozessbevollmachtigte:

wegen Schadenersatz
hat das Amtsgericht Esslingen
durch Richterin am Amtsgericht Dr. Hagmann-Lauterbach

im vereinfachten Verfahren gem. § 495a ZPO
fir Recht erkannt:

1. Die Beklagte wird verurteilt, an die Klagerin 194,15 EUR
nebst Zinsen hieraus in Hbéhe von 5%-Punkten Ober dem
Basiszinssatz seit 26.03.2008 zu bezahlen.

2. Die Kosten des Rechtsstreits tragt die Beklagte.

3. Das Urteil ist vorlaufig vollstreckbar.

Streitwert: 194, -- EUR.

Grinde:
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Von der Darstellung des Tatbestands wird gem. § 313 a ZPO
abgesehen.

Die Klage hat in der Sache Erfolg.

Die Kl&gerin hat aus abgetretenem Recht gegen die Beklagte
Anspruch auf Ersatz von Mietwagenkosten in HOhe von insgesamt -
wie eingeklagt - 564,24 EUR brutto, sodass nach vorgerichtlicher
Zahlung der Beklagten von 370,09 EUR brutto noch ein Restbetrag
von 194,15 EUR brutto offen steht.

Die eingeklagten Mietwagenkosten der Gruppe 5, die insgesamt flr
die 5-tatige Mietzeit 398,-- EUR netto und somit taglich 79,60
EUR netto betragen, entsprechen dem Normal-Tarif und sind somit
der Hbhe nach nicht zu beanstanden.

Dabei ist der Schwacke-Automietpreisspiegel nach wie vor eine
geeignete Grundlage flr eine richterliche Schadensschatzung im
Rahmen des § 287 ZPO.

Die Bedenken, die die Beklagtenseite in soweit gegen die
Ermittlung der dieser Preisliste zugrunde liegenden Werte
anflihrt, greifen im Ergebnis nicht durch.

Abgesehen davon, dass sich inzwischen etliche Gerichte (fir die
Anwendung des Schwacke-Mietpreisspiegels ab Ausgabe 2006 auch
OLG Karlsruhe, Schadenspraxis 2008, 218 OLG K&ln, Urteil wvom
18.03.2008, 15 O 145/07, Landgericht Bielefeld NZV 2008, 352)
dieser Preislisten bedienen, hat auch der BGH (BGH NJW 2008,
1519) den Mietpreisspiegel von 2006, der auf derselben
Erhebungsmethodik beruhen dirfte, als solchen nicht beanstandet.
Dass er auf einer "offenen" schriftlichen Umfrage basieren mag,
steht dem nicht entgegen.

Das beklagtenseits angeflihrte "kollusive" Zusammenwirken der
auskunftgebenden Autovermieter erscheint spekulativ.
Entscheidend ist jedoch, dass die Erhebungsmethoden der
Untersuchungen von Dr. Zinn und dem Fraunhofer Institut nicht
die Gewahr daflir bieten, dass dort die Normalpreise zutreffender
ermittelt wurden.

Die Untersuchung von Dr. Zinn beruht in der hier maRgeblichen
Fahrzeugklasse 5 auf Angeboten von nur 30-35 % aller Anbieter.
Zudem ist dort ebenso wie bei der Erhebung des Fraunhofer
Instituts weder vorgetragen noch ersichtlich, ob es sich bei
telefonischen Erhebungen nur um eine "Schnellabfrage" handelte,
bei der bekanntlich zunachst Basispreise genannt werden und/oder
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dem Anbieter auch unfalltypische Umstinde (z. B. Unsicherheiten
hinsichtlich der Mietdauer, keine Mdglichkeit der Vorauszahlung,
sofortige Verfligbarkeit usw.) unterbreitet worden sind.

Auch Mietpreiserhebungen im Internet, die sowohl Grundlage der
Erhebung des Fraunhofer Instituts sind als auch in diesem
Rechtsstreit beklagtenseits bei verschiedenen Autovermietern im
Sommer 2008 aktuell eingeholt und dem Gericht vorgelegt worden
sind, ftthren nicht dazu, dass der Schwacke-Automietpreisspiegel
flir eine Schadensschitzung ungeeignet ist.

Gerade im Internet werden dem Nutzer ndmlich zundchst die
ginstigsten Raten gezeigt, wadhrend sich der Gesamtpreis sowie
die Verfiigbarkeit des Fahrzeugs erst spater, je nach den
vorliegenden Umsténden, ermitteln lasst.

Dass es sich bei den im Schwacke-Automietpreisspiegel
aufgeflihrten Betrigen um {ibliche Marktpreise handelt, ergibt
sich vor allem jedoch auch aus den seit 1967 verwendeten
Tabellen von Sanden/Danner, jetzt Kippersbusch/Seiffert/Kuhn. In
diesen wird je Fahrzeugklasse der Wert des tdglichen, zu
ersetzenden Nutzungsausfalls fir einen Pkw aufgefihrt. Dieser
betragt 35 - 40 % der {iblichen durchschnittlichen normalen
Mietsdtze fir Pkw s. Im vorliegenden Fall beliefe sich die
Nutzungsausfallentschadigung auf 43.-- EUR pro Tag. Der hier
eingeklagte Tagesssatz von 94,72 EUR brutto ist auch aufgrund
dessen nicht zu beanstanden.

Zum reinen Mietpreis hinzuzurechnen ist der Vollkaskoschutz in
Héhe von tAglich 22,83 EUR brutto. Soweit die Beklagte
vorgetreagen hat, dass in den von ihr vorgelegten Angeboten
dieser bereits zum Teil enthalten ist, handelt es sich jedoch
ausweislich der vorgelegten Unterlagen um eine Versicherung mit
Selbstbeteiligung, wahrend dem Geschédigten, der hier im
Vergleich zu seinem verunfallten Fahrzeug, dass 1991 zugelassen
worden ist, eine neueres, deutlich héherwertiges Mietfahrzeug
benutzen musste, in einem derartigen Fall ein Vollkaskoschutz
ohne Selbstbeteiligung zusteht (BGH NJW 2005, 1043).

Im vorliegenden Fall besteht somit Anspruch auf Ersatz von
Mietwagenkosten in H&he von 587,75 EUR brutto, von denen
allerdings ersparte Eigenaufwendungen abzusetzen sind, deren
Hohe von 4% zum einen weder bestritten und zum anderen im
Hinblick auf den technischen Fortschritt im Automobilbau nicht
zu beanstanden ist.

Es war daher wie geschehen zu entscheiden.

Der Zinsanspruch folgt aus §§ 280, 286, 288 BGB.
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Kosten: § 91 ZPO.

Vorlaufige Vollstreckbarkeit: §§ 708 Nr. 11, 713 ZPO.

Dr. Hagmann-Lauterbach
Richterin am Amtsgericht




