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f , r l r  R e c h h o  r  k  o  s  i  r :

.  n ie Bekragtc hird vcnrr tc i l t ,  an dcn Kräger l .osz,50 EuR

nebSt, Zi!,Sen ln Höhe von S lrozcntprrnkteu iller dern Easis-

z inssacz  se l t  09 .09-aOOl  sor r l c  ISS,30 t lh r  außerger ich t ,

Lrche ReCbtsanwaICgkOUCOn nUbUt E:i.ngun irt HÖbs vuu 5 pru-

zentpunkten über dan Hasj.szlntrsnt? Eeiu 0g. CIE ,Zaol zu zah_

]€n .

2. Von. den KosEan dec Rocbc,c:creic6 C,rigt der Kläger t2 S.

dlc Aslc lagtc B€ g.

3.. DaE Urcell [6u vorläufig rvolletrgckbar.

Jede Fareel karm dre zuaagsvollsereelcng d,urch 110 + des
zrr rnl lr l 'makrhrl tn trel. ,rragor thranrfcn, .wefln niehr. r ier jewei_

I1ge Gegner vorhar rn greicher uühe sicherireit t.r=c*c-

T A T E E S I A t r D

t '

Der Kläger b'ar affi ??.01,200? gegen 15.15 I*rr auf dEr hndesstraße zw{scheu,
Maxinllj.an'sau und 

.ttegenbach 
mir seinem pKI0 Toyota yaris GER_Iqo zzz

in elnen verkchrsulfall venriclcetU, Zwisch'eu den partelen lsf rrnslreitig,.

daEE d.ia Bahlggts in'votlen umfang haf tet. Das pahrzeug a"" rfagers r.mr{e
necih4al | f t .  DLnccr nictere am 28 -Da-2007, einen sansEag, gÖtgel .  11.00 'hr  J,a
GeschÄfEsräumen der Firma Toyota BeEsch ein Mietfahrzeug Atr ,rirma gS Gmbil
nlt SlEz l.n Kärl€ftlhe an^ Oal; f.afrrzeug onrfde $ACh HagenDach vet.braehE. Es
handeJ,E si qh um eLn Fahrzeug der tlietwagetrgruppe 3. Der K]äge= nahm 4ag Fahr,
zeug fitr dle Deuer von t9 fagen in Anspnrch- Hlt Rechr:ung vom zz.os .AaO1 ha-.
die Flnm AutovnnnicEwtg IJS'GmbH frlr d,le Annietu-og einen. Betrag in tröhe von
2'-646,86 EtlR tn 'Rcchnr,mg gesEellt, lllerbel rrnrd.e auch eine l{afgungsre-
cluzlerung, o1e zusucllullg tlnd Apnolung außerhslb des stacttgeblecs von l(arls-

!

mhe, dle varml,eeüng +ußerhalb der Geschäftszel.cen Eowie

, l

1

tu4fl8
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tcalEungskosten sel eLn

Der Kläge=

di.e Beislagte uu vef,ufge

Höhe von 5 Prozenf

lrüwi q au.Ee,rga-c'l l:,lr0 It

zttztlglich Zinsca lu

s e i t  0 9 . 0 6 . z o o 7  z u  z a h l c n ,

Die Beklagce

mNu

't

eiae Zweltfa}rergebirhr in nnsÄtz gebrachr. D[e neklsgcc haE auf dfe vo-rge-

Ilailf\le naebnunrf rj-n;n Fefrlg {n F{tfho vön 1_197_-- EIJR gezah!.t,. Mit. Belner

1*-q" 
begelrt der Xläger die Zah}mg des Resubeurages.

Der $eCht fcrner aullergEricht,Iich nlchE anrechanbar€ RechUsanlralEbkocren in
Höhe vosr l55r3o gtrR, basloroud aut elrlcrn gEreluwerr, von l.19g,96 ELrR
geLtend

Dqr xläge= 
'rrägt 

vor?

ei"n güncüigareg Fahtteug sei für itrn nicht anrnieEbar gewesen. Ec set er-
forderl{e}r gcrecear Cags dae Fahraeug außcrhnlb dcr Ocrchiftszoiu der flisg-
waEenflnna nach Hagenba,cb, gebrachg wird, Da6 Fahrzeug sel von thm rtrd qail

Forden:ngs f inanzl€rung bzu. stundungskostgs, deg Vors!;eckens der

Umsatzsteuer au-s def Fofderungf ,l den Folgekosten eiles möglieben FOfdefUnEs-

ausfarre bzw- der Fcrrrlenrnsr"t"rpögerungr gesLeigerter Kf z,-vorha-lDekosien,
elnen GrhöhEert Klz. - rlslkor Cem *ufrechEerhaltea eineE Rund-
un.Beraicrehatrgdlenct+n, rJrmi vprhtnrfanan erhöhtitr ptrtrrnnl -' UtId VGf.

q

' auf den lrTofinaleartf gerechtferElgt

Etl, an iJrn 1.198,56 EIIR nebst Zinseu in

über  dem Bas isz inssaEz ce i t  Og.06 .ZOo?

Ro,:hccanlrcclcsl(ooEcn IU HöIrc veg 15$r jo Egr

t{Öhb von 5 Frotentpur:kEen rlrber detn oaelszlneeaez

die

beantragt,,

K1age a^bzuweisen.

Dto Boklagce urÄgt, voür ,

.ein 
Vertrag sei zwlscban dem Kläger und Cer Mlefwagenfirna nichf zusEarde

gekommor- Es sei nicht zu eiaer Einigr:ng tiber den Preis geliommen. Eei Naeh-
rrege wäre el.u grtncElgerer tarif ge$affirtr wordEn. Esi denr wereirrbartuil Ta5ir

bandele sich un eincll übarhöhten Unf,qlLeraeczEarif . Die t'Irnra Entcrprire

Pt.d,1g
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. biare einen Mietwngcn 
.zB. glcietren aedingugggn zu einem pr*i, .ron iusgesamt

: +?0.28 EnR, Dte Sch*cke,.ttsre 2006 sel nleht repräsentativ. Aufgn:nd
einer untersucb'ung dea Frauahofer rnsciruts errechrreren slch Kosten in

- HShE von 6'trg, g? EuR.

Des GEricht haE Eawe*s erhoben gepäß aeweisneschruss vorh t6.oF.z00B (81.
140 d'A') durch vernchrnung 4cr aeugen Ra1ph schmiEE und chrtrtoph Mey-

' er' ALLf clte stEzr:agenred,erschrdfc, uom 10.09.200g (Br, Isl ff c.a.t ,,r"a
\ iFnrrieSen.

Urgä'nzend rird aut Cie rron d,en.parteien eingereichlen SChfiftestze ein_' lchlieBlich thrar lnlrsreir gezug genommon.

E R f s c H E r D u $ c ' s c R ü u n r

Dte e'IÄrzci.ge f.lcgc j-st übcr'{cacnd begrirnagg.

zwiscrren den Parüeien i.st. r:netreitig, dass die eeklagEe firr d,ie dern.Kläger
€Btacendenen Schäden elnlcandspfllehElg igc.

t

'^ Daas .w{cchon .doqr Kläger unci rJer Fi rne L6 6nbx .ir, *i*avcrr1.äg übcr Ein Fstrr
zeug d'er cqgrpo 3 ebgccctrloasen wurde sEcht für d,nz oorichu eußsr uwo{Ecl.
Dle Ecklc.gLe lrat dler rugcrg€r1cnEti.trh rutrn n!.cht ongeiwc!.felt.

'lufgrrrnd der gefesE,igEen'Raehtsprechung dcs BuldeeEerlehtrbots ecehc d,em
Klägar gegenriber der BeklaqEen nach s 24g BGB eln An-spmch arrf flherna.hma cles
erforderlichen Herstellungsaufr.ramdes zu_ $iefeu getrört aqäh där ErsaEz d,erje_
aigerr Mietragenkcstsesr, dJ.e eJ,u ve4slärrtligex', virc,schafc,llcn d,etrkender t.tengch
ia ccr lege dce GeecbäaigteD f,ür zr*eckmäßig und noEwendig halten dlrf, D€'
ßeschÄd,lgco im hlerbct nach dem auf dern Grundsatz der EüfordcrllchkeiE
hergelelceeen wi,rLsehafellchlteiu,rgcboc Eelaluan, im Rrhnen dles j-hm zumur,-
baren von melrren mögltchen den wl_rtschalrlteheren gleg der Schade1s,behebung
zu wäh]en- D,lB heder.rE+t, dass er.l.rorl nehrerän aUf dern ör:tLic.j.r relevaflte,a

. ptarkt erhältlichen Tarifen für die Annietrrng qines verglei,chbaren ErEaEz-

n

Hd;frd
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fahr:eugs in4erhslb oines gewissen Rahmens gnt.tdsgtzlich nur den günscigsren
M{ctprelE als zur llcrlucrhrng gbjekudv erforderllch erEotzE varra:rgcn kana
(vg l -  'BGl l ,  

u r t .  v .  24 .06 .p00g,  v I  ZR zJ4  /011 ,  Dabc i  versgöße der  GeschÄ-
digte jedoch nocri nlchc arrer-n cesbärb yeg*,r cerrc Ffrr.chE zur $cbäaensie-
riaghaltunE, well er ein Kre,ftfahrzeug zu etnem gnfallersaezEarlf a.-rgenie_
tet hat, der gegenüDer d,tm'tNormal-Earrt" Eeurer Lat, govreit cie Besonder-
b'eiten dieeee ?arlfa miu Rrlc)q,sichE auf did untarlsiErraEios oincn gcgonribsr
de,n ilNormalrarifa', h6heren nralo rEcbtfertlfien, weil Eie euf lJelEEutgen des
verntieters bonhen, dl"e durch dlc bcpond,esc gnfÄ.!1ac,tuat.{s,u usr.l i. Fulge
dessen zur schadenebehebr:ng naeh E zag EGB erforderlieh sind.

Eei der BOgChadensberecfrnung uach $ 2gz ZDO hat der Tatri.chter d,ie

In Ausflbung ceinan R?trrftän.E ngch 6 ig? zFe kaas der fatrl.ohcer dcn h*6ts-
nralt'arlf" auctr aul der Gnridlage cee Eowichtct,cn Miutlls dac rgchr,rs.c]ce-
blieEprclsuptvget,o aOOSu trn FLz.GeblcE dcs Gegehädlgeen effnlEt,elr (BGi{
a'ä'o-)' rm rrorlleggnden Farr ka$n auch eine Ermleulu.rg des 'ilorma1Earifs'
nach def gehwacke^LigEe erfolgen- Sowelt dle Bslrl.Agte deu t4arktpreisspie_
gel Dcueochrand zooe des privatwirtschafElisb aggiereuden Fraunlrofer
Iusc{tur .Rrbelcgvirtschaft, und organisacion vorliegE, ise diecer Erhebung
alehc ru 'folgcn- Dlc.oo trrheErupg J.gg für'rleu vorrlegcgcco rFell u-trgcclEr:ae,

;
rm Gegerlgd'ba rur schrracke-Erhebung bezielrE eich die unEersuchung des Frarrnlro-
fer rustituts led.igli-ch auf ein- bis =r.l l telrlge rlz-oedreue..B*f *iese Arc
unc welee i.cE elne regienale Marktbecraehtung niehu mög1ith- Alrein unfer
Br.räAlcRJchf .lgrrng rics f(rr den Ee=sLch deo Gocegäd,i,geclx slrrFsetE"rd.o pLrE-Be_

alrks n7€n, orgebe aich ein Finzrrgsbcreich auf dsr l inken Rhelnceiue raie d,em
rrä'nükroL* Gerfinerghol'm unc com EücLlicuen Tcil des Lr,adlcrellea stidliebo wcin-
straße ' Auf d'ern 6eb1'oE, der rechcon RheinreiEq orscreckc ol,oo cler FLg.Eellfk
"16n von Baden-Baden big 8nrehsal, äiancbließi.lch der ,stgh.E Karrsruhe. DLee
ist ein so großer Elnzuqeberelch. dlss uon einen reEionelpn M.t,atmerJt: niehr

. rnehr ausgegangen wetdEn kann_ i
t . ' ;

Darüber hinaus r'rurden in d,er EFhebung des Frauahofer rnsuiEüEes insgesamg
' 86'783 Datena5cle orflßt, 76,45t Euamnen rus dem rocorrrori-ritorler hand.elc

es sich um 88 & da" Datensäeze. Dioce uledgrum gLarrcnen vol sgebs bundes-
weit baw''tleltweit agLerenden Vgnn{crrbgsrr.uEer:nebrnen. xnaäwelt ist davon
arrs=rrg.ehor.. daae die Erhebr,rng, COo F=gunho{er fnstitutg S*ir= r)ber.wiegcuü !s-
zug nimfit guf rnterneEangeboEe'großer vermieter. Die Erh-i-r:ng des praunlrofer

I

ffi
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2 Wochen (Modus) zu Je 6FB.--  f i r l r

I fage (Modue)

2 X 1 Täg (MÖdUS) ZU J€ 
' IY.  - -  UUR

GegATflE;

3 Tage (tlodus) zu , 
'

2 Tege (Modusl cu Je Ig.-- EUR

fnsgesamb

4uf gfi:rld

qrnde uur

de= Bewaieiarrfnahrne aEe,IfE 5

ffi"
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rnstituce be:ückaiehri.gc.'desharb nicht die große Anzaxrl' Iokaler änbiet,er,
die gerade das lolcnll Mazhtgescbehen prägen. von lagzteren rurden jedoeh iJt
der Sehuracke-MlcEpfel,eerhebunF kotrkteEe Elaten erhoben. Gerade auf d.em n{afkc
dcr RnrtricE'-ug rron FrhsEqugesl lrn Unf,all€üsec,zger.tr*rt- er.tolgL rJic ülerwlegerr-
de AnmlcEung bel lolcelqn. UngernelunEn. Deten preise finden
jedoch i"n der Erhebung dee rraurrbofor trnstitutr becgenfrlla erne Beachtung
am Rand'e' Aufgr:und d,loscr ErkenflEuisee zleht das Gericht, dl,e repräsentative-
re: Schwacke-Erhebrarg dar Erhebrrng d,cs Frarrnhofer ractituts ver.

Basierend auf den nrhcbunEen der schuacke-Lisge otEcbcn eich für den
PlrZ-Bereich des GeschAdlgCen ,767n upief ZggfurtdtrJ.cgung elne: MieE_
fablzeugs der Gnrppe 3 bei tr9 AnrnietüngeEagea dis forgerrde Bereehnung:

Rufgreud der flEeachc, dasE lm,unfallersetzEärirgescharc ei=e erhöhtes
Fördeil:urgsauufa[rlsilto becuebcr, e,ine nordenrngsf,rnanzienrag erforderLtch
iztr dscc euch düo Ungrü=tEcuer .tbrgaec;eekE ruden crrE3. d,e,ss sr-höhte .
Folgekogeeä !r3f ford,orungsausfal] bzw. Forderungsrrerzögerulrr vorllegen, äass
erböhce Kfa"vorhel.EokoEtes sowie ein erhöhEes Kfz;-unterschlagrungsrisiko

'bosEeht, 
dagg ein EereiEsöhafEsdienst nrnd um dle tJlrr una damit verbundener

Fergonal- urd vervraltuugal(oelen e=forderlich ieE, nirnmt das Gericht einen zo
t'r.Igen lrrfrahlrg äuf cleo rno;maltarif ir:nd insor.relt beeteht für die rcLrrs,n
AnmiEuokoguen eiu,'Agsprueh des rligere gegdnü^ber def Qekragteu in Höhe von
l . 9 b ' 8 . - -  H u K .

in An.sprruc\ genonmen.

wle fo lgsr

3 t lochcn (S{odrro) , tu Jo 136. EgR

lln=treltLg heE der K}äger eine natc{rssreduzieruDg

änband der Schwacke-Erhebhung erred{neE elCh d{ese

r FlB. -- EtIR

23tr, -- ELTR
=--L5B--:- EUE

t r .30?  .  - '  EUR

a 274, - -  EI IR

= 58..  - -  EUR

=-38, --  EUR

368.  - -  g r rR

d.zsg die Hiet,wagenfirma am l{oshert-

It- fneoroeiE, sind erhöhUe Roscen fürelnen BereitsCnAf t Edienst

tu6d,d
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üie Anrnlecung ar:ßerhalb'dcr Geechä{E,erelBen encEgatrde.n. Aul3e,rdeq wurde .ro-.
Fihrzeug naeh Hagcnbach verbrpchu und dort aue!. 'r.eder a.bgeholu. rm ribri -
g*n ergab &ie Beueisaufnahne, dass ein zweiter Fahrer dae Fahrzeug nuuzte.
Eo cLrid dachalb weitere Koätcrr. r+ie folgt önuuüü,LE,ErJ,:

5 .

A.

zusrell€n/a-bhotcn $rcduE)

Anrniecnng außerhalb der öf fnungerelt,
(uedus)

awej"c,ar pä,hter (F.ar.sächliahe xa:Eea I
ID$ge€ahD i

luch 
hluslchClich dieses Beurag ergibc,

2 s 6 ,  2 4 7  B G B .

2s. - - EüR

62, -- Era

?rF 10 ErlE

3t3/L0 EUR

eich der Zinsansprucb

rnsgeeamt ergl.br rlch clechrlb unter Zugrnr:rdelegung der T{erEe der Schwacke,
e=hebung eiu Anspnrcb dos Klägers gegenüber der Eektagten in nöhe von
?,249t50 EuR- UnEer neClckstebetguuE där orfolgE€h Zlh.lrrng, i.s Höhe von
1'197.'-- EER b€6teht'eln Restanspruch d.cs Rt8gero geg'nüber der eekragten in
Höhe voq 1,, OJa,50 EUR, fr.r H6he rlieees Betra.ges lst dle Xfago begründaE r im
Üürtgeh Let sic gla unbegz-ündet abzuweisen.

Die Zineentscb.eldr.grg boruht r,uf gS 2g6 , Zgg,,Z+tEGB,

Aufgnrna rlnr r3g3hcb.c, dacs cl'ch ciie geJct.ltrEe d.n vcrtug befindet iet sie
tu= tbergAhme der aUßergerLclr0lichein Rechteverfolgungckosgen j,n Höhd von
1S5,3r).-- .üUR velpt l ichte!_ Aufgrund der Tahsäehe, drEE twiechaa dsm
ausge*rtelrEen Betrag rrnd denr begehrten Betrag keln eebühransElrung ic!,. än-
derc sLch auch dor gcltend gemaehte Becrag nacb RvG nicht,.

.^

92

5 F

zPO, d.ta ErrEacheidung

7 0 8  N r .  1 1 .  ? 1 1  Z p O _

au6 ss  298,

tiber clie ver-
Di.e KeoE€nenrrcbeidung benrht, auf S
Itullgc vollctrecldtarkeJ.t lolgt, aus

(gez - br. rroy)

Dlrelccor dcs Äntagoriohc,c

lneryrtisE:

+rrkc*rrisre
Urkundsbeamtin dor

n I s

Gerchäftcs

PaaTüf,


