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Amtsgericht Kéin
IM NAMEN DES VOLKES
Urteil
In dem hechtsstrett
] AN ) _
der Fimna . l
o T * Kiagerin,
Prozessbevolimaichtigter: ~ Rechtsanwalt . ' ‘:
Unferbeyollméchﬁgter: , - - . , ‘
gegean
die | Sachversicherungen AG, o
Kéin,
Beklagte,
Prozeesbevollmachtigter: Rechtsanwalt
hat das Amtspericht Kaln

auf die mindiiche Verhandlung vom 18.09.2008
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durch die Richterin am Armtsgericht Caesar
flr Reqht erkannt

Die Beklagte wird veruteilt. an die Kigerin € 721,67 nebst Zinsen in Hahe von §
Prozentpunkten dber dem Basiszinssate vom 14.10,2007 bis 2um 25,1.2008 aus €
1.544,54 sowie seit dem 28.1 2008 aus & 721,67 abziglich am 22.2.2008 bezahiter €
500,00 sowie vorgerichtliche Rechtsanwaltskosten in Hohe von € 104,50 2u 2ahien, Im
Ubrigen wird die Klage abgewiesen, .

Die Kosten des Rechisstreits tragt die Kidgerin z 34%, die Bekiagte zu 66%.

Das Urteil jst voriaufig vollstrackbar,

- Aufdio barstnllung des Tatbestands wurde gemiit § 313a 2P0 verzichtat ~

Egtscheidun@grande:

Die Klage ist zum Tej] begrindet,

Dle Kidgerin hat einan Anspruch auf Ersatz weiterer Mietwagenkosten in tenorarter
Hohe,

+ Dle Inanspruchnahme sines Mietwagens durch den Geschadigten ist night zy
beanstanden. Der Geschad lgte hat in den 16 Miettagen elne Strecke von nsgesamt
484 km 2uriickgelagt, also durchschnittlich 30,35 km pro T4y, Das Gericht sieht dies ale
ausreichend an, ym die Erforderiichkeit der Anmietung 2u befahen. Nur bei einem
Fabrbedarf von bis zu 20 km taglich ware ein Geschadigter auf die Inanspruchnahme
| éﬁenﬂjcher Verkehrsmittel oder Taxig ZU verweisan (LG Frankenthal, Urtell voImn
‘ 4.4.2007, SVR 2007, 344; LG Kaln, Urteil vom 13.2.2007, Az 2 O 65/06),

Die Klagerin muss sich Jedoch einen Abzug bei der Hshe der Mietwagenkosten gefailen
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NMietwagenkosten gehdren grundsatlich zum Herstellungsaufwand, den ein Schidiger
oder dessen Haftpflichiversicherung geman § 245{ RGB dem Geschadigien nach einem
Unfall zu ersetzen hat, Nach der Rechtsprechung des Bundesgerichtshofes sind als
erforderlicher Aufwand nur diejenigen Mietwagenkestan anzusshen, dia ein
verstindiger, wirtschartich vemilnitly denkender Mensch in der Lage des Geschadigten
flr zZweckmaQly und notwendig halten durfte, Der Geschadigte Ist dabel ebenso wie bei
anderen Kosten der Wiederharsteliung und ebenso wie in anderen Fallen, in denen er
die Schadensbeseltigung selbst in die Hand nimmt, nach dem 4us dem Glundsatz der
Erforderiichkett hergelelteten Wirtschaftlichkaitsgebot gehalten, im Rahmen des ihm
Zumiitbaren van mehreren maglichen den wirtschafticharen Weg der
Schédensbehebung zu wihlen, Das bedeutet fur den Bergich der Mietwagenkosten,
dase er von mehreren auf dem Srilichen relevanten Markt - nicht nur fiir
Unfaligeschadigte - erhaitiishen Tarfen fiir dia Anmietung eines vergleichharen
Ersatrfahrzeugs (innerhalb eines gewissen Rahmens) grundsatzlich nur den
ginstigeren Migtprals ersetzt veriangen ksinn.

Als Verglelchs- und Schétzgrundlage flir die Hdhe der 2u ersetrenden
Mietwagenkosten sieht das Gericht den Schwacke- Mlatpreissplége! 2007 als geelgnet
@n. Hianmon geht effensientiich auch der BGH aus, der in der Entscheidung vom
19.4.2008, 78.3.2008 und vorn 24.6.2008 die AusfThrungen des Bensfungsgericht
zitiers, welches die Schwacke- Liste herangezogen hat, hierzu aber keine Bedanken
geduflert hat |

Bei der Blldung der gewichtaten Mittewerte bzw. Moduswerte hat sich der Sohwacko.
Aute- Mietpreisspiegel an dan tatsschiichen Marktverhsitnissan crientier, Die
Schwacke~ Organisation tritt dabel als neutrale Sachverstindigenorganisation atf. Zwar
‘warden hierflr lediglich die haufigsten Nennungen herangezogen und nicht, wie man
denken kénnte, ein Mittalwert ays alien Nennungen geblidet, Jedoch erglbt sieh hieraus
keine valfige Ungeeignathelt der Schwacke- Liste, Warum es richt reprasentatlv sein
soll, wenn die Schwacke-Liste nur einen Teil der Mietwagenfirmen befragt oder die
haufigsten Preisnennungen Zugrunde legt, ist nicht varstéindlich. Schwacke hat allein im
Jahr 2007 mehr als 6.300 Vermietstationen befragt und pro Vermietstation mehr als 800
Einzelinformationen in die Datenbank eingestelit, '
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Hierzu htte die Beklagte ‘konk‘ret danegen miissen, dass die befméten -
Mistwagenuntemehren vollig dus dem dbiichen Prelsrahmen herausfallen, Die
VYergleiche der Boklagten mit den Erhebungen des Frauenhotor lnstlﬁut'hélt das Gericht
dabei nicht fr ausraichend. So bestshen #ir das Gericht erheblicha Zweifel an dieser
Studlie. Das Frauenhofer Institut hat mit der nicht belegten Begriindung, dass der
Anmietzeltraum nur in SuBerst seltenen Fallen Einfluss auf den Preis habe, einen
Anmietzeitpunkt gewahlt, der zwischen Donnerstag 14 Unr ung Mantag 9 Uhr lag, Evt.
Ferienainfiisse, Sondertarife u.s, Wurden nicht berlickslehtigt und flessen auch nicht in
Durchschnittspreise ein. Es wurde aukerdem jewelts ein etwa eina Woche in der
Zukunft lisgender Anmietzsitpunkt ausgewahtt, Dig Erhebung auf Internetbasis, die 88%
der Daten ausmacht, umfasste 1528 Anmictstationen, die auf nur sechs verschiedens,
Gberregionale Anbiotar entfalien. Femer wurden f0r das 2U mietende Fahrzeug fast
immer nur Beispielfahrzeuge angegeben: eine Zusicherung fir ein bestimmtes
Fahrzeugmodell wurde nicht abgegeben. Die Postleitzahlengebiete slnd auBerdem
derart grof gewahit, dass ein Vergleich mit den kleineran Gebleten der Schwacke-Liste,
kaum méglich ist. Da ein Geschidigter grundsawiich €ine Anmiedung in Wohnort oder
Werkstattnaha vomimmt, kdnnen welter entfernte MleMagenaﬁbFeter in einem grofy
gewshkten Gebiet die Freise érhabiict verzerren, '

Zudem handelt es sich um emen Mietprelssplage! fir 2008; die Erfebungen wurden
zwischen dem 19.2. und dem 16.5.2008 duréhgemhrt. Dies kann fir die hier
notwendige Anmietung in 2007 nicht malgeblich sein,

Auch die ven dér Bekiagten genannte konkrsteAnmletméglichkeit ftr einen Preis von €
1.161,00 kann nicht zu eiﬁer anderen Beurteilung fUhren. Se liegt dem aine Preigliste
Zugrunde, die den Anmietzeitraum eingrenzt. Auch handelt es sieh um Intemetpreise,
die der Gaschidigts aufgruqd der Urfallsituation richt ohne weiteres im Vorays buchen
konnte. Weltrhin ist nicht e}slchﬂ!ch; dass hierin die Zusatzkosten enthalten sind, die
die Kidgerin getrerint aufgefahrt hat: Unter Berticksichtigung dieser Zusatzkosten
handelt es gich bej dem genannten Tarif micht um einen wirklich gOnstigen Tarir

war das Unfallfahrzeug in Gruppe 3 einzuordnen; nur fir diese Eingruppierung macht
die Klagerin Kosten geltend. Dies ergibt einen Gesamtpreis von € 1082,00,
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Bei der Berechnung der erforderlichen Kosten folgt das Gerieht im Qbrigen der
MmchMmefse des Obeﬂandeégeﬁchm Kbln in seinem Urteil vorn 2.3.2007 {19V
181/06). Dort sind die Vorgaben des Bundesgerichtshofes zur Hohe der
erstattungsfahigen Mistwagsenkosten bezichungswelse zur Anmietung eines
Ersatzfatizeuges nach einem Unfall zutreffend berticksichtigt,

Hiamach ist ein Zuschiag wogen des unfallbedingtan Mahraufwandes varzunekmen,
den das Gericht auf 20%, also auf weiters € 212,40, sehétzt, Be! der Frage, ob dieser
wUnfallersatztari arforderich war, konrite sich das Gericht auf die Prifung
beschrénken, ob spezifische Leistungen bei der Vermistung an Unfaligssctiddigte
aligemnein elnen Aufschiag rectiertigen (BGH. Urtell vom 24.6.2008, Az: VI ZR 234/07),
Diss ist zu bejahen. Der Geschadigte kann - wis hler— zumeist die Mietzeit nicht im
Voraus bestimmen, er mugs keine Sicherheit hinterlegen und nicht in Vorleistung
gehen, auch arfpigt die Anmietung nicht mit Vorlauf, sondem kurzfristig.

Ein weiterer Voertrag der Klgerin, weshalb dem Geschadigten ein gUnstigerer Tarif nicht
Zugénglich war, igt nicht zu fordem, Der von der Beklagten genannte Tartf war far den
G‘eschédlgtan in der Unfallsituation nicht ohne weiteres erreichbar, Weltere Tarife, auf
die der Geamédlgte h3tte zugreifen kdnnen, wurden nicht genannt. Ein niedrigerer
Schadensersatz ist nyr aushathWeiqe darn zit leisten, wenn feststeht, dass demn
Geschidigten ein gtnstigerer «Nomattarif* in der konkraten Sitaation ohne weieres
zuganglich war (BGH, Urteil vom 24.8.2008, A2; VI ZR 234/07).

Hinzu kommen die Kosten fir die Haﬂungsbeﬁ'eiung fur zweimal 7 und zwelmal 2 Tage
in H3he von insgesamt € 252,00 sawie Kosten fir Zufuhr und Abkolung in Héhe ven
Jewells € 25,00. Dl leZtgenanntan Positionen sind der Sehwacke- Nebenkostentabelie
(Bundesdurch.s,chniﬂ) entnommen. Dabei ist 2y berlickeichtigen, dass Kosten einer fiir
ein Ersatzfahrzeug abgeschlossenen Vollkaskoversicherung Auch dann ersatzfanig sein
kShnen, wenn das eigene Fahrzeug nici volikaskoversichert ist. Dies ergibt sich
daraus, dass der Geschadigte wihrend der Mietzeit regeimaRig einem hiheren
wirlschadtiichen Risiko ausgesetzt ist, da es sich bel den Mietiahrzeugen meist um
neuera Fahrzeuge handelt {vgl. BGH, Urlell vom 15.2.2005, Az VI ZR 74/04).

Ein Anspruch auf Zahlung der Kosten fir einen Zwaitfakrer bastent hingegen nicht. Es
wurde weder substantiiert vorgetragen, dass diase Kosten tatsichiich angefallen sind
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hoch ist dies In der Rachnung vom 13.9.2007 erkernpar.

Hiermit ergibt sxch for die Klagenn folgander Anépruch:

. Mietpreis 16 Tage €1.062,00
Autfgchiag von 20% € 21240
Versicherung € 252,00
Zustellyng/Abholung € 50,00

Gesamt €1.576,40

Nach Abzug von 3% wegen Eigenerspamis besteht ein Anspruch der Kiagerin In Hohe
vOn € 1.544,54. Atzilglich der bereits geleistaten Zahiung von € 838,38 verbleitt ein
Zahlungsanspruch In Hohe von €721,87, Die auBerderm gelelsteten € 500,~ sind
welterhin abzurechinen,

Femer hat die Kidgerin einen Anspruch auf Ersatz der Kosten far die lnénspruchnahme
gines Rectitsanwaltes, ledoch nur in Minbfick guf den 2ugesprochenen Betrag, Bel
einetn Gegenstaridewart von € 721,87 ergeben sich Rechisanwaltskosten von € 104,50
(7.3 Gebiihr von 84,50 7241, €20, Ausiagenpauschale).

- .. Aulergerichtiiche Mahnkosten k'énnen hingegen nfcht vetiangt werden, Die geltend
gemachten elgenen Mahnkosten sing nicht schlissig dargelegt. Die Kosten fir ein
veraugeausiosarides Mahnschreiben sind nicht erstattungsfihig, da sie keine Folge des
Verzugs sing, Eine eigene Mahnung n'ach Verzugseintritt hat die Kidgerin nicht
behauptet. Dass fir die Beauftragung einas Rachisanwalts Kosten angefallen sind,

sleht das Gericht auBerdem nicht.

i Der Anspruch auf die Zugesprochanen Zinsen ergibt sich aus dam Gesichtspunit des
Verzuges, §§ 2866 BGB.

Die Nebenentscheidungen beruhen auf §§ 91a, 92 Abs, 1, 708 Nr, 11, 713 ZPQ.
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Caesar
Richterin am Amtsgericht
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