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Amtsgericht Neuss
IM NAMEN DES VOLKES
Urteil

in dem Rechisstrait

do MmN Liovermietung GmbH, vertr, d. d.

, ) | ' ' _ Klﬁgeﬁn.

Rechtsanwalt Schriewer, Lothar, Diisselthaler

Prazessbevcﬂmél ht:gter'
Str, 48, 40211 Disseldorf,

gegen

_.Jerslcherungs AG, vertr d.d. Vorstand “

Beklagte.

Prozessbevellimiichtigte: " Rechtsanwalte “

hat das Amtsgericht Neuss

fr vereinfachter Verfahren nach der S8achlage vom 25.06.2008
durch die Richterin Borkowski

.fUr.Recht erkannt;
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Die B ante wird verurteili, an dIE Klagenn 443 35 € nebst Zinsen in Hol‘:e v‘c:;r; r.
Al . I-
Prozentpunkten (ber dem Basiszinssate seit dem 3.10.2007 zu zahlen. Im

gen wird d‘e Klage abgewiesan.

Dle Kosten des Rechtsstreits werden der Beklagten auferiegt.

t

Dieses Urtell Ist vorlaufig volistreckbar,
i

Tatbestand

Voh derlAbfas.sung des Tatbestands wurde gemsR § 313a Abs.1.2PO abggsehen.
. »

En!scg'ei'dgngsgrﬁnde

[, .
Die zuldssige: Klage Ist Uberwiegend begriiidet.

1,

Die Kidgerin hat gegen die Beklagte einen Anspruch auf Zahlung von 443,35 € aus §§

7 Abs. 1, 17 SVG, § 115 VWG n.F (3Nr.1 S.1 PIVG a F.), 398 BGB,

Das Gericht hat keine Bedenken an der Aktiviegitimation der Klagerin. Die Geschadigte
* Strofof hat thre Ansgjiiche gegen die Bekiagten am 31.10.2006 wirksam an die Kiage-
Jin abgetreten, § 398 BGB. Diese Abtretung verstdBt auch nicht gegen § 1 Abs.1

RBerG. Diesbezlglich wird zur vallumfanglich auf die Gberzeugenden Ausflhrungen

des LG Dilsseldorf In seiner Entscheidung vom 08,02,2008 (Az. 20 S 190/08) -Bezug

genommen, denen sich das Gerlcht ~ insbesondere nasg Vorlage des Mahnschreibens
vom 05.01.2007 (BI. 42 GA) - uneingeschrénkt anschlielt.

Die Haftung der Beklagten fr die Mietwagenkosten dem Grunde nach ist unstreitig ge-

geben, | :

i Ubrigen hlt das Gericht den geltend gemachten Betrag flr die Anmietung eines Er-

satzfahrzeugs auch fiir erfordertich 1.5.v. § 249 Abs. 2 $.1 BGB, Die Klagerin hat vorlie-

gend - schilssig dargelegt, dass den Mietwagenkosten der sogenannte Normaltarif




5.

zugrunde her * der anhand des Schwacke Autumuetprelsspregels ermnttelt wurde. Diese
.Kalkulatron, undlaqe und-die im Schriftsatz vom 21.02.2008 weitere dargelegten Um-
stande warern ausrelchend um das Gericht von. der R;chtlgkeﬂ der Ermrttlung zu Ubet-
zeugen, § 287 ZRC, Die Abrechnung von Mtetwagenkosten auf Basis des Normaltarif
stelit nach Auffassung des Gerichts den zur Schadensbehebufig erfarderlichen Betrag
dar. ' . _ '

Dariiber hinaus hal die Zedentin auch nicht eine ihr obliegende Schadensminderungs-
| pflicht gemaR § 254 Abs. 2 8/1 BGB verletzt. Der bloRe Hinwels- der Békiagten an die
Zedentin, dass elne glinstige Anmietméglichkeit besteht, hat keine Verpflichtung der
Zedentin ausgelést, hiervon Gebrauch zu machen. Insoweit hdtte es nach Ansicht des
Getichts als Paraliele zur Rechtsprechung Im Zusammc_enhang mit den sogenannten

Internet-Restwertbbrsen fiir Kfz-Restwerte (vgl. hiefzu Palandt/Meinrichs, § 249 BGB, -

Rn. 24) der Ubermiittlung eines annahmefahigen Angebats der Mietwagenfirma bedurft.
In dem Schreiben der Beklagten vom 26.10.2006 sind jedoch lediglich zwei Firmen mit
ihren Telefonnumenern genannt, die ein gleichwertiges Fahrzeug zum Prels von 28,00 €
brutio pro Tag vermieten sollen, Es ist nicht jedoch ersichtlich, wo'genau die Anmietung
hatte stattfinden kénnen. Um weitere Informationen zu erlangen, hatte sich die Zedentin
erst an die Beklagte wenden missen. Ein annahmefShiges Angebot konnte dem
‘Schreiben vom 26,10, 2006 daher nicht entnommen werden, Vor diesem Hintergrund
konnte nicht von einer Verlatzung der Schadensminderungspflicht der Zedentin ausge-
gangen werden. '

2.
- Der Zinsanspruch ergibt sich-aus dem Gesichtspunkt des Verzuges, §§ 286, 288.

3, o . * .
Nicht als Verzugsschaden zu ersetzen ist dagegen der Freisteliungsanspruch hinsicht-
lich der aur&engemchthchen Rachtswrfolgungskosten der Kl&gerin, Denn die Beklagte
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wurde erst dUrch Schrelben des Prozesshevolimichtigten der Klagerin vom 25.09.2007

in Varzug gesetzt. Die Kosten for diese verzugsbegrundende Erstmahnung sind jedoch
‘nicht ersatzfzhlg, da sie nicht kausal auf dem Verzug beruhen (vgl. Palandt/Heinrichs, §
286 BGB, Rn. 48), ' :

. . ‘
Die prozessuaien Nebenentscheldungen folgen aus §8§ 92 Abs.2 , 708 Nr.11, 713 ZPO.
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. Die Berufqn:r-‘ ) war nicht zuzulassen, da die Voraussetzungen des § 5§11 Abs.4 ZPO nicht
vorliegen.

Streitwert; 443,35 EUR.

Borkowski
~ Richterin

Ausgefertigt

Besteher

Justizbeschaftigte
als Urkundsbearntin
der Ceschéftsstelle




