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18 © 263/07 Verkiindet am 14, Dezember 2007 () 004~
Geldschmidt, Justizbeschéftigte
als Urkundsbeamier der Geschifizstelle

LANDGERICHT BONN

IM NAMEN DES VOLKES
URTEIL

in dem Rechtustreit

der EURQ 2000 Autovermistung GmbH, gesetzlich verireten durch die Geschaftsfihrer
Herrn Rudolf Bayer und Herrn Frank Dung, Kenigswinterer Strale 57, $3227 Bann,

Klagerin,
Prozessbevoliméchtigte : Rechisanwalte Wenning, Schweikert, Brix, Hoch-
kreuzallee 1, 53175 Bann,

gegen

86444 Coburg,

Beklagte,
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Rechtsanwalte Meschkat & Nauer, Katharinen-
gasse 1, 35380 Giefien,

Prozessbevollméchtigte

hat die 18. Zivilkammer des Landgerichts Bonn
auf die mandliche Verhandlung vom 30.11.2007
durch die Ricntarin Dr. Taube als Einzelrichterin

fiir Recht erkannt:

1, Die Beklagte wird verurteilt, an die Klédgerin 11.794,42 € nebst Zinsen in
Hahe von 5 Prozentpunkten tiber dem Basiszingsatz aus 208,64 € selt dem
28.08.2008, aus 181,28 € seit dem 30.09.2008, aus 155,01 € seit dem
04.10.2006, aus 163,68 € selt dem 14.10.2006, aus 396,72 € seit dem
25.11.2008, aus 137,73 € seit dem 27.11.2008, aus 218,76 € soit dem
08.12.2006, aus 257,05 € seit dem 19.12,2006, aus 26524 € seit dem
16.12.2006, aus 7261 € seit dem 30.12.2006, aus 413,60 € seit dem
03.01.2007, aus 162,61 € seit dem 23.01,2007, aus 498,13 € selt dem
23.01.2007, aus 254,27 € seit dem 30.01.2007, aus 32041 € seit dem
30.01.2007, aus 568,64 € selt dem 08.02.2007, aus 115,19 € seit dem
21.02.2007, aus 241,10 € seit dem 13.03.2007, aus 132,71 € seit dem
13.03.2007, aus 242,20 € seit dem 27.03.2007, aus 965,58 € selt dem
08.04.2007, aus 287,73 € seit dem 15.04,2007, aus 194,60 € seit dem
17.04.2007, aus 186,85 € seit dem 21.04.2007, aus 52,98 € seit dem
30.04.2007, aus 466,47 € seit dem 05.05.2007, aus 275,00 € seit dsm
15.05.2007, aus 306,47 € sait dam 28.05.2007, aus 151,26 € seit dem
25,08.2007, aus 508,55 € geit dem 28.01.2007, aus 52,05 € selt dem
10.07.2007, aus 361,23 € seit dem 20.06.2007, aus 535,53 € seit dem
23.07.2007, aus 48587 € seit dem 29.07.2007, aus 80,72 € seit dem
31.07.2007, aus 202,14 £ sait deam 01.08.2007, aus 422,93 € sait dem
05.08.2007, aus 224 65 € seit dem 13.08.2007, aus 64,34 € seit dem
21.08.2007, aus 180,968 € seit dem 27.08,2007, aus 89,83 € seit dem
03.09.2007 und aus 486,12 € soit dem 05.09.2007 zu zahlen.

Im Ubrigen wird die Kiage abgewlesen.




2. Die Kosten des Rechtsstreits tragt die Beklagts,

3. Das Urtell jst vorititfig vollstreckbar gegen Sicherheitsleistung i.H.v. 120 %
" des zu volistreckenden Betrages,

Tatbestand:

Die Klagerin betraibt eine Autovermietung. Sie begehrt aus abgetretenem Recht die Erstat-
tung von Mietwagenkosten, die infolge von 43 Verkshrsunfélien entstanden sind.

Die Unfallgeschidigten mieteten bei der Kl&gerin jawails ein Ersatzfahrzeug einer gegenlber
inrem beschidigtan Fahrzeug niecrigersn Kissse en,

Die Beklagte ist die Haftpflichtversicherung der Unfaflgegner, Sie ist bei 42 Verkshrsunfillen
fur die entstandanen Schéden voll eintriitspflichtiy. Bei einem Verkehrunfall (Fall 20) ist sis
zu 75 % eintritspfiichtig.

Die Unfaligesch&digten traten ihre Schadansersatzanspriiche gegen die Beklagte an die Klé«
gerin ab. Die Klagerin besitzt seit dem 24.01.2004 eine Erlaubnis zum geschéftsmaBigen
Erwerb von Forderungen zum Zwecke d'er aulergerichtlichen Einzishung.

Die Kldgerin (bersandte der Beklagten 43 Rechnungen, welche die Beklagte nur tellweise
beglich.

Wagen der Einzelheiten der Rechnungen, der beglichenen Teilbetrige sowis zu Ort und Da-
tumn der Unfélle wird auf die Klageschrift (Bl 1 ff. d.A)) und den Schriftsatz der Kidgerin vom
15.08.2007 (72 ff. d.A.) nebst Anlagen verwiesen.

Die Kidgerin ist der Ansicht, ihr stinden Uber die Zahlungen der Beklagten hinausgehende
Anspriche zu. Sie orientiert gich bei deren Berechnung an der bisherigen Rechtsprechung
der Kammer, d.h der Mietprels wird nach dem Modus-Tarif des Schwacke-
Automietpre!ssplegels 2008 fir das jeweilige FPostlsitzahlengebiet nebst einem pauachalen
Zuschiag von 20 % flir stets anfsllende unfallbedingte 2usatzkosten und den tatsichlich an-
gefallenen Neberkosten laut Schwackeliste 2006 geschatzt.

Die Kldgerin beantragt,
dia Beklagte zu verurteilen, an sle 12.323,05 € nebst B Prozentpunkten ber
dem Basiszinssatz aus 508,64 € seit dem 28.08.2006, aus 181,28 € seit
dem 30.08.2008, aus 155,01 € =eit dem 01.10.2008, aus 258,68 € selt dem
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14.10.20086, aus 31,68 € seit dem 22.11.2008, auys 396,72 € seit dem
25.11.2008, aus 302,73 € selt dem 27.11.2008, aus 268,76 € seit dem
06.12.2006, aus 257,05 € seit dem 18.12.2006, aus 285,24 € seit dem
19.12.2008, aus 132,61 € seit dem 30.12.2006, aus 413,60 € seit dem
03.01.2007, aus 16261 € seit dem 23.07.2007, aus 4£9.13 € seit dem
23.01.2007, aus 251,27 € seit dem 30,01.2007, aus 320,41 € seit dem
30,01.2007, aus 568,64 € seit dem 06.02.2007, aus 115,18 € =zeit dem
21.02.2007, aus 241,10 € seit dem 13.03.2007, aus 193,40 € selt dem
13.03.2007, aus 242,20 € seit dem 27.03.2007, aus 965,59 € seit dem
08.04.2007, aus 2B7,73 € seit dem 15.04.2007, aus 194,60 € seit dem
17.04.2007, aus 18685 € seit dem 21.04.2007, aus 52,66 € seit dem
30.04.2007, aus 46547 € ssit dem 05.05.2007, aus 275,09 € seit dem
15,06,2007, aus 306,47 € seit dem 28.05.2007, aus 151,26 € seit dem
25.06.2007, aus 598,55 € seit dem 28.01.2007, aus 52,05 € seit dem
10.07.2007, aus 361,23 € seit dsm 20.06.2007, aus 535,53 € seit dam
23.07.2007, aus 465,87 € seit dem 28.07.2007, aus 80,72 € soit dem
31.07.2007, aus 202,14 € seit dem 01.08.2007, aus 422,93 € seit dem
05.08.2007, aus 224,55 € seit dem 13.08.2007, aus 64,34 € seit dem
21.08.2007, aus 180,86 € selt dem 27.08.2007, aus 80,83 € sgejt dem
03.08.2007 und aus 486,12 € seit dem 05.08.2007 zu zahlen.

Die Beklagte beantragt,
die Klage abzuwslsen.

Die Bekiagte behauptet, dle Unfallgeschadigten hétten den berhthten Unfallersatztarif der
Klagerin vereinbart ohne sich zuver (ber sonstige Mietangebote zu informisren.

Sie ist der Ansicht, das Garicht sai wagen des angehotenen Sachverstandigenbeweisas an
einer Schatzung auf Grundlage des Schwacke-Automistpreisspiegel 2008 gehindert, Sofern
das Gericht die Mietpreise dennogh schétzt, sei der Schwacke-Automiatpreisspiegel 2003 zu
Grunde zu fegen. Die Werte des Schwacke-Automietpreisspiegel 2008 selen aufgrund er-
heblicher methodischer Méngel Gberhisht.

Im Ubrigen sei sin pauschaler Aufschlag auf den Normaltarif nicht gerechtfertigt, da das Un-
fallarsatzgeschaft fir den Autovermieter gegenliber dem Normalgeschaft kestenglnstiger
sei.

Wagen der EInzelhelten des Sach- und Streitstandes wird auf die wachsalseitigen Schriftsat-
ze nehst Anlagen sowie das Sitzungsprotokall vom 30.11.2007 verwlesen.



Entzcheidungsgrinde:
Die zuléssige Kiage ist Uberwiegend begrindet.

i.
Die Kidgerin hat elnen Anspruch auf Zahlung ven 11.794,42 € gegen die Beklagte aus §§ 7
Abs. 1 SIVG, 240 Abs. 2 BGB T, V. m. § 3 Nr. 1 PIIVG 1. V. m. § 398 BGB.

Die Anspriiche bestehen dem Grunde nach unstreitig. Die Parteien strelten nur um die Hohe
der ersatzf4higen Mietwagenkosten. Die Kammer halt bezliglich der Hohe der ersatzfihigen
Mietwagenkostan an thren Ausfiihrungen im Urtell vom 12.10.2007 - 18 O 173/07 fast.

1)
Nach § 249 Abe. 2 BGB kann eln Geschaddigter vom Schadiger den zur Schadenskompen-

sation erforderlichen Geldbetrag verlangen. Zu den Kosten der Schadensbehebung nach
einem Verkehrsunfall gehéren grundsatzlich auch die Kosten fUr die Anmietung eines Er
satzfahrzeuges. Allerdings sind die Mietkosten nicht unbegrenzt erstattungsfihig, sondern
nur sowsit ein varstandiger, wirtschaftlich denkendsr Mensch in der Lage des Geschédigten
sie flr zweckmditig und notwendig halten darf (BGH, Urteil vorm 15.02.2005 ~ VI ZR 160/04;
Urtsil vom 18.04.2008 ~ V| ZR 37/84). Ein gegendber dem nommalen Tarif fur Selbstzahler
(,Normaltarif™) erhdhter ,Unfallersatztarif kann erforderiich i.d.5. gein, wenn die Mahrkosten
aus betriebswintschaftlicher Sicht gerechtfertigt sind, d.h. auf unfallbedingten Mehrlaistungen
des Vermieters beruhen (BGH, Urteil vem 16.02.2006 — VI ZR 160/04).

2.)

Das Gericht schliefit sich hinsichtiich der konkreten Berechnung der ercatzfihigen Kosten
nicht zuletzt zur Vereinheitlichung der Rechtsprechung im Bezirk der Rechtsprechung des
Oberlandesgerichts Kéin (QLG Kéin, Urtell vom 02.03.2007 — U 181/08) und der bisherigen
Rechtsprechung des Landgerichts Bonn (vgl. 18. Zivilkammer des LG Bonn, Urteil vom
12.10.2007 ~ 18 O 173/07, Urteil vom 08.09,2007 - 18 O 174/07, Urteil vom 02.02.2007 ~
231/06 sowie LG Bonn, Urteil vam 21.06.2007 - 9 © 110/07, Urtell vom 25.04.2007 -5 5
197/06) an.




a.)

Der auf dem Markt Ubliche Normaltarif* kann geméR § 287 ZPOQ auf Grundlage elnes aner-
kannten Automistpraisspiegels geschatzt werden.

Dem steht der angebotene Sachversténdigenbeweis des Beklagten nicht entgegen. Das
Gericht darf die H8he des Schadens nach § 287 ZPO schéizen, wenn die Beweiserhabung
einen unvernditnismaRigen Aufwand erfordern wirde. Ein Sachverstdndigsr miisste die Au-
tomietpreise fir dis jowsiligan Regionen festsiellen. Dies kdnnte er nur durch aufwendiges
Befragen der Autovermieter. Dieser Aufwand erscheint dem Gerlcht unverhdltnismaRig, da
sina entsprechende Anatyse des Marktes fUr das gesamte Bundesgebiet erfolgt und im
Schwacks-Automietpreissplegel festgehalten ist.

Entgegen der Ansicht der Beklagten Ist der Schwacke-Automistpreisspiegel eine geeignete
Schatzgrundiage. In zeitlicher Minsicht stehen die Daten aus dem Schwacke-
. Autornietprelsspiegel 2006 den Unféllen néher als den Daten aus dem Jahr 2003. Die von
der Beklagten behaupteten encrmen Preissteigerungen gegen(ber dem Schwacke-
Automietpreisspiegel 2003 vermag das Gericht nicht festzustellen.

b.)

Geeigneter Anknlpfungspunkt i R.d. Schwacke-Automietprelsspiegel 2005 ist der Modus-
Tarlf fir das jeweilige Fostleitzahlengebiet. Der Einwand der Beklagtan, der Modus sei kein
Markﬁgrif. sondsm einfach der am hdufigsten genpannte Wert, spricht nieht gegen die Schit-
zung in Ankndpfung an den Modus, Es mag zwar richtig seih, dags der Modus nicht exakt
den Durchschnittspreis wiederspiegelt, da bei der Erhebung nicht berlicksiehtigt wird, in
weichem Umfang die Anbleter mit ihrem jeweiligen Angebet auf dem Markt vertreten sind.
Dannoch ist er flr Beantwortung der Frags, walche Kosten ein Urfallgeschidigter for erfor-
derlich halten darf gut geeignet. Denn dem Unfallgeschédigten, der sich nach Mietwagen-
preisen erkundigt, wird sich das Blld zeigen, das durch den Modus abgebildet wird. Der Un-
fallgeschadigte ist nicht in der Lage, den tatsdchiichen Markipreis zu ermitteln. Er ist darauf
beschrdnkt, bei verschiedenan Anbietern die Preise zu erfragen,

c)

~ Dle ersatzfihigen Kosten sind nicht dureh Multiplikation der Mietdauer mit den Tageswerten
2u ermittaln, sondern durch geeignete Kembination von Wochen-, Dreitages- und Tages-

pauschalen zu errechnen, da diese 1.4.R, gunstiger sind.




d.)
Auf den so ermittelten Wert hat dle Kammer sinen pauschalen Aufachiag von 20 Prozent
addient. Dieser rechffertigt sich aus den typischerweise bei einer Unfallersatzanmietung an-
fallenden Mehrkosten flr den Vermleter. Zu diesen typischen Mahrlelstungen gahdren otwa
die Vorfinanzierung, das Ausfallrisike, die Vorhaltung schlachter ausgelasteter Fahrzeuga
und das Erfordemis der Einrichtung eines Natdienstes (so0 schon LG Bonn, Urteil vom
07.08.2007 - 18 © 174/07 und Urteil vom 12,10,2007 - 18 O 173/07).

a.)

DarUber hinaus sind tatséchliich angefallene Nebenkosten ersatzfahig. Auch diese Kosten
werden auf Grundlage des Schwacke-Automietpreisspiegel 2006 geschitzt.

Die Kldgerin hat demnach Anspruch auf Ersatz der Kosten flir den Abschluss einer Teik
bzw. Vollkaskoversicherung, fir das Zustellen und Abhelan, fir sinon zusitzlichen Fahrer,
soweit dieser im Mietvartrag angegaeben wurde, fUr dis Anmieturg auBarhalb der Ge-
schéftszeiten und fur Winterreifen,

Dis Nebenkosten sind nur ersatzfahlg, sowelt ste tatséchlich angefalien sind, d.h. den Un-
faligeschadigten in Rechnung gestellt wurden (vgl. Féile 1, 4, 5, 8, 11).

£)
Die so ermittelten Kosten begrenzen den Schadensersatzanspruch der Kligerin. Die ur-
springlichen Rechnungen bleibem maRgeblich, sowsit diese hinter den nach Schwacke er-
mittelten Werten zurckbleiban (Fall 5).

g
In den von der Kiagerin Uberreichten Tabellan zur Berechnung der ersatzfahigen Kosten auf

Grundlage der bisherigen Rechtsprechung der Kammer sind in zwei Faiten (23 und 25) nicht
alle erstattungsfihigen Kasten aufgelistet. Ausweislich der entsprechenden Rechnungen
wurden in beiden Fillen das Zustellen und Abholen des Fahrzeugs abgerechnet und im Fall
25 ein Zusatzfahrer. Hiar konnte das Gerichf im Rahmen der Gesamiforderung den hoheren
Betrsg berlcksichtigen. '

3.) Aus den obigen Grunds#tzen ergeben sich im Einzeinen folgende Anspriiche der Klage-

rin:



N
1 y ! s —
Zumhoff RE 19.07.08 Schw 08 gez. Angpruch K!.
14 T; 5368; FKI.4
Miete 254,00
20% 180,80
Vollkaske 294,00
Wintemralfen -
| Zustsllen/Abholen 50,00
| Zusatzfahrer - _ nicht in RE
(53¢ brutto 1.972,00 1.6968,80/ 1.190,18 298,64
(2
Theobald; RE 21.08.06 Schw 06 gez, Anspruch Kl.
4T; $37; FKL4
Miete 315,00
20% 83,00
Vollkasko 63,00
Winterreifen -
Zustaller/Abholen 50,00
| Zugatzfahrer -
' Gs brutto 580,00 481,00 309,72 181,28
3.)
Mainka; RE 22.05.06 Schw 06 gez. Anspruch Ki.
&5T; 537; FK1.3
Miste 445,00
20% 85,00
Vollkasko 96,00
Wintarrsifen -
Zustellen/Abhslen 50,00
Zusatzfahrer - ‘
s brutte 812,00 £80,00 524 99 155,01
{4.)
Euler: RE 04.09.2006 Schw 06 gez. Anspruch Kl
aT; 833; FKI.5
Miete 255,00
20% §1,00
Vellkasko 3,00
Winterreifen -
| Zustellen/Abholen - nicht in RE |
2usatzfahrer - nicht in RE
Gs brutto 878,60 369,00 205,32 163,68
S)
Kraufe; RE 13.10.06 Schw 06 gsz. Anspruch Kl
2T: 538; FKI.&
Miete 180,00
20% 38,00
Vollkasko 46,00
Winterreifen -




Zustellen/Abholen . nicht in RE
Zusatzfahrer -
Gs brutio 452 40 274,00 202,32 .
(6.)
Jolst; RE 16.10.06 Schw 08 gez. Anspruch K,
4T; 537, FKi.4
Miete 420,00
(20% 84,00
Vollkasko 84,00
| Winterreifen -
Zustallen/Abholen 50,00
Zusatzfahrer -
[ Gs brutto 754,00 628,00 241,28 386,72
(7.) _
Munk: RE 18.10.06 Schw 06 gez. Anspruch KI.
11T, §32; FKi1
Miste 558,00
20% 119,20
Vollkaske 181,00
- [ Winterreifgn -
Zustellen/Abholen 50,00
Zusatzfahrer .
Gs brutto 1.081,40 456,20 818,47 137,73
(8.)
Heuser; RE 27.10.06 Schw 06 gez. Angpruch Kl,
47 532; FKIL.4
Migte 240,00
20% 48 00
Vollkasko 63,00
 Wintarrelfen -
Zustelisn/Abholen -
Zusatzfahrer - nieht in RE
Gs brutto __ 52200 351,00 132,24 218,76
(8.)
Rzepka;: RE 0B.11.08 Schw 08 gez, Anspruch Kl
7T; 536; FKIL3
Miete 459,00
20% 91,80
Vollkasko 136,00
Winterreifen -
Zustsllan/Abholen 50,00
Zusatzfahrer N
Gs Brutto 1.020,80 736,80 479,78 257,05
(10.)
"+ Fofanah; RE 09.11.06 Schw 08 gez. Anspruch K.
12 T; 837; FKL.2
Miate 770,00
20% 154,00
Volikasko 232,00




Wintarreifen

Zustelien/Abholen 50,00
Zusatzfahrer -
Gs brutto 1.305,00 1.206.00 940,76 265,24
(11)
Braun-Sploring; RE 20.11.08 Schw 06 gez.| Anspruch KI.
4Y; 536; FKI.3 :
Miete 310.00
20% 62,00
Vollkasko 77.00
Winterreifen .
Zustellen/Abhoien 50,00
 Zusatzfahrer - nicht in RE
s brutto 611,20 559,00 426 39 72,61
{12) . .
Schmitz; RE 24.11.06 Schw 08 gez.| Anspruch Ki.
10 T; 638; FK!1.1
Miete 535 00
20% 107,00
Vollkagko 174,00
Wintemeifen -
Zustelien/Abholen 50,00
Zusatzfahrer -
Gs brutto g86,00 868,00 452.40 413,60
{13.)
Orda; RE 14.12.06 Schw 06 gez, Anspruch K.
14T; 532; FKL. 3
Miete 310,00
20% 62,00
Vollkagko 77,00
Wintarrelfen 40,00
Zustellgn/Abholen gggg
Zusatzfahrer )
Gs brufto 610,01 539,00 436,39 162,61
{14.)
Hammel; RE 14,12.08 Schw 0B gez. Anspruch K.
10 T; 532; FKL.2
Miate 618,00
20% 12340
Vollkagko 184,00 .
Winterreifen 100,00
Zustelien/Abholen : gg.gg
é:sggtt? = 1.275,08 1.235,60 | 735,67 499,13
(15
Blrnbaum; RE 21.12.06 Schw 08 gez. Angpruch Ki.
9T, 553; FKI.2
Miete 617,00
20% 12340
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Vollkasko ~174,00
Winterreifen -
Zustellen/Abholen 50,00
Zusatzfahrar -
@Gs brutto 1.047,50 964,40 71313 261,27
(18.)
| Borchers; RE 21,12.08 Schw 068 gez. Anspruch Kl,
4T; 631; FKI.8 —
Miete 374,00
20% 74,80
Vollkasko 22,00
Winterreifen 40,00
| Zustellen/Abhoten 50,00
Zusatzfahrer -
Gs brutto 709,99 630,80 310,39 320,41
(17.) .
Malwum; RE 26.12.08 Schw 08 gez.|  Anspruch Ki,
11 T; 573; FKL3
Miete 769,00
20% 153,80
Voilkaske 213,00
Wintameifen 110,00
| Zustellen/Abholen 50,00
Zusatzfahrar 165,00
Gs brutto 1.505,52 1.460,80|  BC2,16 568,64
18.)
Zolper; RE 12.01.07 Schw 08 gez, Anspruch K,
3T; 533; FK1.4
Miete 240,00
20% 48,00
Volikasko 63,00
| Wintemreifan 30.00
Zustellen/Abhoten 50,00
Zusatzfghrer 43,00
Gs brutto 514,98 476,00 360,81 115,19
(18) __
Fischer; RE 01.02.07 Schw 08 gez. Anapruch K,
aT; 533: FKL4
Miete 240,00
20% 48,00
Vollkagko 63,00
Winterreifan 30,00
Zustellen/Abholen 50,00
Zusatzfahrer -
Gs brufio 478,03 431,00 189,80 241,10
(20.)
Prinz; RE 01.02,07 Schw 06 dez, Anspruch Ki,
4T, 533; FKL2
Miete 278,00

t



T ———— e .

(20% 5560
Vqlikasko 77,00
Wintsmreifen 40,00
2ustellen/Abholen 50.00
Zusatzfahrer -
Gs brutto 529,38 500,60
davon 78% =
_ 375,45 242,74 132,71
Mithaftungsquote des Geschadigten 25%
21)
Stuch; RE 15.02.07 Schw 06 gez. Anspruch K|,
3T; 531: FKI, 3
Miete 231,00
20% 46,20
Vollkasko 5800
"Winterreifen 30,00
Zustellen/Abhslen 50,00
Zusatzfahrer 45,00
@3¢ brutte 479,60 460,20 218,00 242 20
r@&l
Schwistzer; RE 27.02.07 Schw 08 gaz. Anspruch Kl
21T; 832; FKL3
Miste 1.377.00
20% 275,40
Vollkasko 408,00
Winterreifen 210,00
Zustellen/Abholsn 50,00 ]
Zusatzfahrer 316,00
¢ brutto 2.831.93 2.63540| 1.65981 965,59
23.)
Wiiicke; RE 08,03.07 Schw 08 gez. Anspruch KI,
7T; 538: FKl.4
Miete 477,00
20% 95,40
Vollkasko 147,00
Winterraifen ;70!00
Zustellen/Abholan 50,00
hrer z
ST O PER 940 SHET EIPRE
%i%ch; RE 08.03.07 ~ S¢hw 06 gez. Anspruch K,
2T; §31; FKL.4
Miste 164,00
0% 32 .80
Vollkasko 42.00
Winterrelfen 20,00
Zustellen/AGholen gggg
usatzfahrer '
, ég brutto 357,01 338,80 144,20 194,680
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{25.
Pulll; RE 12.03.07 Schw 06 gez. Anspruch Kl.
ET; 538; FKI.2 :
Migle 349.00
20% 68,80
Vollkasko 88,00
Winterrsifen 50,00
Zustellen/Abhalen -
Miet sulerhalc GZ 62,00
Zusatzfahrer _ 75,00
Gs brutto 733,52 701,80 489,95 211,89
(26.)
fZiegler-Strum; RE 21.03.07 Schw 08 gez, Anspruch Ki,
2T; §33; FKI.3 .
Miete 168,00
20% 31,60
Vollkaske 38,00
Winterreifen 20,00
Zustallon/Abholen 50,00
Zusatzfahrer -
Gs brufto 308,78 297,60 244,64 52,96
27.) L
Bbttinger; RE 26.03.07 Schw 08 gez. Anspruch Kl.
15 T; 665: FKI.1
Miete 700,00
20% 140,00
Vollkaske 261,00
Wintarraifen 150,00
2usiellen/Abholen 50,00
Zusatzfanrer 225,00
Gs brutto 1.736,28 1.626,00| 1.080,53 465,47
(28.)
Jahn; RE 05.04.07 Schw 08 gez. Anspruch K.
3T; §531; FKI.6
Miete 279,00
1 20% 55,80
Vollkaska 692,00
Winterreifen - 30,00
2usteallen/Abholen 50,00
Zussatzfahrer 4500 ,
1 Gs brutto 563,47 528,80 253,71 275,08
(29) _
Schmitz; RE 18.04.07 Schw 06 gez. Anspruch K,
7T; 637;: FKI.2
Mlete 3685.00
20% 77,00
Valtkaskeo 136,00
Winterreifen .
Zustellen/Abholen 50,00
Zuszarzfahrar -
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[ Gs brutto 78585] 288,801  341,53] 308,47 |

30.)

Zimmearmann; RE 18,05.07 Schw 08 gez. Anspruch Ki.
2T; 539; FKL.4

Miete 164,00

20% 32,80

Vollkasko 42,00

Winterreifen -

Zustallen/Abholen 50,00

Zusatzfahrer -

Gt brutto 308,82 288,80 137,54 161,26

31}

Eschke; RE 1€.12.08 Schw 06 gez. Anspruch K,
14T; 537; FKL.3

Miete 880,60

20% 178,00

Vollkasko 272,00

Winterraifen 140,00

Zustellen/Abholen 50,00

Zusatzfahrer __ 210,00

(35 brutto 1.882.02 1.740,00| 1.141,45 598,55
{32.)

Bungarz; RE 31,05.07] = Schw 08 gez, Anspruch K,
BT; 536; FKI.2 .

Miete 482 00

20% 96,40

Vallkasko 155,00

Winterreifen -

Zustellen/Abholen 50,00

Zusaizfahrer -

Gs brutto 881,25 783,40 731.35 52,05
(33.)

Triipar: RE 11.05.07 Schw 06 gez. Anspruch K.
7T; 831; FKl.4

Miate 477,00

20% 8540

Vollkasko 147,00

Wintarrelfen -

Zustsllen/Abholen 50,00

Zusatzfahrer -

Gs brutto 944.79 769,40 408,17 361,23

34.)

Diatz; RE 13.08.07 Schw 06 gez. Ansprugh Kl
77; 516; Fkl.5

Miete 507,00

20% 191,40

Vollkasko 147,00

Winterreifen -
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35,

Wintes:
s g RE 19.08.07 '
5T; 537; FK1.4 Schw 08 9ez.]  Anspruch ki
Mista
20% 525 00
Volikaskg 105,00
Winterrsifan 105,00
Zusteﬂen/Abhoten -
éusatzfahrer fg-gg
§ brutto '
77
4,35] 860,00  394.13] 485 87
(36.)
Parmaksiz; R
3T; 531 FK1q E21.06.07 ] Schw 06] gez, f Answuchﬂ
gf;fjs ] 1 178.00] T
d | I 35,80
( Voilkasko [ SZIOOT
| Winterreifen [ = [ ,
Zustellen/Abhcien | |
5 50,00 |
usatzfahrar [
5 45,00
(Gs brutto i 374,97 361,801 28108 80,72
(37, ‘
Helding; RE 22.06.07 Schw 06 gez.|  Anspruch Ki]
3T; 638: FKl.6
Miste : 279,00
20% 5580
Voilkasko 69,00
Winterreifen =
| Zustellen/Abholen 50,00
Zusatzfahrer -
Gs brutta 522 688 453,80 251,86 202,14
38.)
Walden; RE 26.08.07 Schw 08 gez. Anspruch Ki,
5T; 534; FKL3
Miot 388,00
=% 77 80
Voilkaske 26,00
Winterreifen -
Zustellen/Abholen ?g!gg
Zugatzfahrer AL
G brofo 71558 68780 26487 422,93
(38.)
Siekirra; RE 04.07.07 Schw 06 gez. Angpruch Ki.
1T; 537; FKL.B
Miete 189,00 /
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(20% 38,80
Vollkasko 25,00
Winterrelfen -
Zustellen/Abholen 50,00
Zusatzfahrer .
s brutto 237,50 313,80 89,25 224.58
40.)
Waoiber; RE 12.07.07 Schw 08 gez. Anspruch K.
271 839; FKI.7
. —
Miete 210,00
20% 42,00
Vollkasko 46,00
Winterreifen —
Zusteller/Atbholen 50,00
Zusatzfahrar . 30,00
Gs brutto 414.48 378,00 313,88 64,34
41.)
Postpischi; RE 18.07.07 Schw 08 gez. Anspruch K|,
12 T: 768; FKI.2
Miste 770,00
20% 154,00
Volikasko 232,00
Winterraifen -
Zustellen/Abholan 50,00
Zusatzfahrer -
Miete aulterh. @7 62,00
Gs brutto 1.327.44 1.268,00| 1.087.04 180,86
(42.)
Kuhl; RE 25.07.07 Schw 06 gez. Anspruch KI.
8T; 533; FKI.7
Miste 715,00
20% 143,00
Volikasko 184,00
Winterraifen .
Zustelien/Abholen 50,00
Zusatzfahrer 120,00
Gs brutto 1.473 18 1.212,00 1.122,17 858,83
43.) —
Knaubert; RE 27.07.07 Schw 06 gez. Anspruch Kl.
&T; 531; FK1.3 ’
Miete 389,00
20% 77.80
Vollkaske 26,00
Wintarreifen -
Zustellen/Abholen 50,00
Zusatzfahter 75,00
Gs hrutto 715,88 687,80 201,68 486,12

Gesamt: 11._794,42 €
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Aus anderen Anspruchsgrundlagsn ergibt sich kein weitergehender Schadensersatzan-
spruch.

I

Der Zinsanspruch in Hohe von 5 Prozenipunkten Uber dem Basiszinssatz erglbt sich aus
§§ 288 Abs. 1, 286 Abs. 3 BGB.

Soweit die Kammer bzgl. einzelner Rechnungen (Félle 23 und 25) mehr zugesprochsn hat,
als sich aus den Tabellen den Kl&gerin ergibt, war sie bzgl, der Zinsforderungen durch den
Klageantrag begrenzt, § 308 Abs. 1 ZFO.

Il

Die Nebenentscheidungen beruhen auf §§ 92 Abs. 2 Nr. 1, 709 S. 1, 2 ZPO. Der abgewie-
sene Tell der Kilageforderung ist alne geringfiigige Zuvielforderung, die keine hiheren Kos-
ten veranlasst hat.

Der Streitwart wird bis 2ur Klageerweiterung am 17.08.2007 (Bl. 72 d.A.) auf 6.558,23 € fest-
gesetzt. Flr den Zeitraum danach wird der Streitwert auf 12.323,05 € festgesetzt.

Dr. Taube
Rl¢chterin
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